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Samradsredogérelse

Samradsredogorelsen arupprattad av Samhallsbyggnad 2021-11-18 tillhérande forslag till detaljplan
for,

Detaljplan for del av Forshdlla-Rod 2:12 m.fl, Skola Skaret
Uddevalla kommun

Detaljplanen for del av Forshalla-Rod 2:12 m.fl, Skola Skaret, har upprattas med utdkat forfarande.
Samradsredogorelsen innehaller en redovisning av de synpunkter som inkommit under
samradsskedena samt samhéllsbyggnadsforvaltningens stéllningstagande samt forslag till
forandringar av planforslaget med anledning av synpunkterna.

Syftet med detaljplanen ar att prova mojligheten att tillskapa yta for skolverksamhet samt sdkerstalla
god tillhérande infrastruktur. Detaljplanen huvudsyfte ar att prova forutsattningar och utreda
konsekvenserna for att uppfora en ny skola for ny skola for upp till 600 elever inom fastigheterna
Forshalla-Rod 2:12 m.fl. med tillhérande friyta, infrastruktur samt kompletterande funktioner.
Skolbyggnaden foreslas kunna uppféras i upp till 3 vaningsplan. Den allmanna platsen inom
planomradet foreslas skétas med kommunalt huvudmannaskap.

Handlaggning av Samradet

Samhallsbyggnadsnamnden beslutade 2021-03-18, §110 att lata planen bli foremal fér samrad.
Samradstiden pagick 2021-03-29 till 2021-04-30.

Planforslaget, upprattat 2021-02-25, har varit féremal for samrad till kommunala, regionala och
Ovriga instanser samt till berérda grannar (se sandlista). Samradshandlingar &r upprattade enligt
Plan- och bygglagen (2010:900) ar framtagna av Samhallsbyggnad Uddevalla kommun.

Information om planen har skickats ut till ovan namnda aktoérer. Planen har dven kungjorts i lokal
ortstidning samt pa kommunens hemsida och i digitala plattformar.

Planhandlingarna har funnits tillgdngliga for samradskretsen och allmdnheten pa kommunens
hemsida, Ljungskile bibliotek, kommunens kontaktcenter samt pa Utstéllningsplats pa Uddevalla
stadshus.

Infor framtagandet av samradshandlingarna bjod Uddevalla kommun in till tidiga dialogmoten for
allmédnheten under tva kvallar, 29 & 30 september 2020. Under métet tog kommunen in synpunkter
samt informerad kring planarbetet.
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Kommunen erholl dven ett gemensamt yttrande i form av en namnlista fran sakagare och
allmanheten i omradet i samband med framtagandet av planhandlingarna. Namnlistan samt berérda
punkter har anvants i framtagandet av planforslaget. Kommunens stallningstagande till namnlistan
redovisas dven i samradsredogorelsen.

Under samradstiden har inget samradsmaote hallits, utan berdrda har beretts mojlighet att kontakta
forvaltningen direkt vid eventuella fragor.

Sammanfattning av kommunens stallningstagande

Efter inkomna synpunkter samt nytillkommande kunskap under samradsskedet reviderades
planforslaget infor granskningsskedet. Korrigeringar av planhandlingarna utfors i enlighet med
enskilda kommentarer samt redovisade stallningstaganden

Nedan redovisas inkomna yttranden fran samradet i sammanfattad form tillsammans med
Samhiéllsbyggnads kommentarer. Inkomna yttranden i sin helhet aterfinns i separat dokument.

Andringar i planférslaget infér granskning

Foljande forandringar av detaljplanen foreslas infor granskning

e Vistra delen av kvartersmarken for skolandamal regleras med prickmark for att begrénsa
byggratten och sadkerstalla friyta och geoteknik samt sdkerstalla en placering av byggnation i
Ostra delen av omradet

e Sldpp med naturmark mellan skola och enskilda bostadsfastigheter utokas, kvartersmarken
for skola minskar nagot

e Forshalla-Réd 2:13, 2:23, 2:60 & 2:102 inkluderas i planomradet for att mojligagora
utdkning av respektive fastighet samt minska stérningar fran skoletablering

e Skarets bryggvag far en mindre revidering av vagdragningen for att minska konflikter mellan
trafikslag

e Del av Skarets bryggvag foreslas som lokalgata och férses med utfartsforbud mot
kvartersmark for skola for att minska tung trafik i narmast anslutning till befintliga bostader

e Del av Forshalla-Rod 2:102 foreslas som allmén platsmark, lokalgata, for att sakerstélla
overgang for gang- och cykelvag samt anpassning till anslutning sdderut pa Skarets

bryggvag
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e Prickmark infors i vastra delen av kvartersmarken fér skolandamal och att sékerstélla
byggnation och aktiva ytor i 6stra delen

e Korsmark i vastra delen av kvartermark for skolandamal utgar och ersatts med prickmark

e Egenskapsbestimmelse infors i sodra delen av kvartersmarken for skola i andamal att
sakerstalla placering av parkering samt tillhérande férdréjning och rening, korsmark utgar

e Del avvag 679 laggs inkluderas i planomradet for att dimensionera infart till Skarets
Bryggvag till bussar och andra tyngre fordon samt tillgangen till avfarten

e Lov for startbesked med avseende om blockborttagning infors

e Lov for startbesked med avseende om férorening infors

Sammanfattning av inkomna synpunkter samt
Samhallsbyggnadsforvaltningens kommentarer

Samradet pagick mellan 2021-03-29 och 2021-04-30.
Ett fatal aktorer har fatt forlangd svarstid, pa begéran. Ingen av aktérerna som har fatt férlangd
svarstid har haft erinran som inte har blivit tillgodosedd. Totalt har 88 aktorer ldmnat in synpunkter

under samradstiden. Kommunen har dven erhallit en gemensam namnlista vilken ar undertecknad av
130 individuella namnteckningar.

Yttranden har [amnats av:

Regionala och centrala instanser

Namn Inkommit
1. Lansstyrelsen 2021-04-29 Samrad
2. SaGl 2021-04-26 Samrad
3. Trafikverket 2021-04-28 Samrad
4. Postnord 2021-04-19 Samrad

5. Vasttrafik 2021-04-30 Samrad
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6. Vattenfall Eldistribution 2021-04-22 Samrad
7. Skogsstyrelsen 2021-04-14 Samrad
8. FTI 2021-03-29 Samrad
9. Telia Skanova 2021-04-08 Samrad
10. Svenska Kraftnat 2021-05-03 Samrad

Kommunala instanser
Namn Inkommit
1. Bygg- och miljéprévning, Uddevalla Kommun 2021-03-29 Samrad
2. Lantmateriet, Uddevalla Kommun 2021-04-16 Samrad
3. Socialtjansten, Uddevalla Kommun 2021-04-19 Samrad
4. Kommunstyrelsen, Uddevalla Kommun 2021-04-22 Samrad
5. Barn och utbildning, Uddevalla Kommun 2021-04-22 Samrad
6. Uddevalla Energi 2021-04-26 Samrad
7. Vistvatten, pa uppdrag av Uddevalla Vatten AB 2021-04-30 Samrad
8. Trafik och forvaltning, Uddevalla Kommun 2021-04-30 Samrad
9. Raddningstjansten Mitt Bohusldn 2021-04-30 Samrad
10. Kultur och fritid, Uddevalla Kommun 2021-05-05 Samrad
11. Miljotillsyn och provning, Uddevalla Kommun 2021-04-30 Samrad
12. Bohusldns Museum 2021-04-25 Samrad
Ovriga med vasentligt intresse
Namn Inkommit

1. Nordviks Samfillighetsforening

2021-03-30 Samrad
2. Namninsamling

2021-04-28 Samrad
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3. Ammenas 1:59

2021-04-30 Samrad
4. Ammenas 1:77

2021-04-29 Samrad
5. Ammenas 1:107

2021-04-28 Samrad
6. Ammenas 1:186

2021-04-20 Samrad
7. Ammenads 1:193

2021-04-28 Samrad
8. Ammenas 1:210

2021-04-27 Samrad
9. Ammenas 1:223

2021-04-30 Samrad
10. Ammends 1:258

2021-04-28 Samrad
11. Ammenas 1:261

2021-04-28 Samrad
12. Ammenas 1:264

2021-04-10 Samrad

2021-04-26 Samrad
13. Ammenas 1:265

2021-03-29 Samrad
14. Ammenas 1:266

2021-04-30 Samrad
15. Ammenas 1:270

2021-04-04 Samrad
16. Ammenas 1:273

2021-04-30 Samrad
17. Ammenads 1:280

2021-04-22 Samrad
18. Ammends 1:283

2021-04-30 Samrad
19. Ammenas 1:284

2021-04-30 Samrad
20. Ammenads 1:290

2021-04-30 Samrad
21. Ammenas 1:294

2021-04-30 Samrad
22. Ammenas 1:297

2021-04-28 Samrad
23. Ammenas 1:300

2021-04-28 Samrad
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24. Ammenas 1:303

2021-04-30 Samrad
25. Ammenas 1:318

2021-04-30 Samrad
26. Ammenas 1:364

2021-04-10 Samrad
27. Ammenas 1:368

2021-04-25 Samrad

2021-04-29 Samrad
28. Forshalla-Rod 2:7

2021-04-25 Samrad
29. Forshalla-Rod 2:8

2021-04-30 Samrad
30. Forshalla-Ro6d 2:18

2021-04-28 Samrad
31. Forshalla-Rod 2:20

2021-04-29 Samrad
32. Forshalla-Rod 2:21

2021-04-26 Samrad

2021-04-26 Samrad

2021-04-29 Samrad
33. Forshalla-Rod 2:31

2021-04-20 Samrad
34. Forshalla-Rod 2:32

2021-04-29 Samrad
35. Forshalla-Rod 2:33

2021-03-30 Samrad

2021-04-20 Samrad

2021-04-30 Samrad

2021-03-30 Samrad

2021-04-15 Samrad

2021-04-26 Samrad

2021-04-30 Samrad

2021-04-30 Samrad
36. Forshalla-Rod 2:41

2021-04-25 Samrad

2021-04-29 Samrad

2021-04-29 Samrad

2021-04-29 Samrad

2021-04-30 Samrad

2021-04-29 Samrad
37. Forshalla-Rod 2:42

2021-04-30 Samrad
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38. Forshalla-Rod 2:44

2021-04-29 Samrad

2021-04-30 Samrad
39. Forshalla-Rod 2:45

2021-04-30 Samrad
40. Forshilla-Rod 2:46

2021-04-30 Samrad
41. Forshalla-Rod 2:54

2021-04-29 Samrad
42. Forshalla-Ro6d 2:56

2021-04-06 Samrad

2021-04-23 Samrad
43. Forshilla-Réd 2:57

2021-04-30 Samrad
44. Forshilla-Rod 2:60

2021-04-25 Samrad

2021-04-29 Samrad
45. Forshilla-Réd 2:61

2021-04-29 Samrad

2021-04-29 Samrad
46. Forshdlla-Rod 2:64

2021-04-26 Samrad

2021-04-26 Samrad
47. Forshdlla-Rod 2:67

2021-04-28 Samrad
48. Forshdlla-Rod 2:78

2021-04-21 Samrad
49. Forshilla-Rod 2:83

2021-04-28 Samrad
50. Forshdlla-Rod 2:84

2021-04-06 Samrad
51. Forshdlla-Rod 2:88

2021-04-30 Samrad
52. Forshidlla-R6d 2:99

2021-04-25 Samrad

2021-04-27 Samrad
53. Forshidlla-Réd 2:100

2021-04-26 Samrad

2021-04-30 Samrad
54. Forshdlla-R6d 2:101

2021-04-27 Samrad
55. Forshdlla-R6d 2:102

2021-04-26 Samrad

2021-03-27 Samrad



56.

57.

58.

59.

60.

61.

62.
63.
64.
65.
66.
67.

Forshalla-Sund 1:20
Forshalla-Sund 1:33

Forshalla-Sund 1:35 och Forshilla-Sund 1:91

Forshilla-Sund 1:54
Forshilla-Sund 1:98

Forshalla-Sund 1:166

Privatperson 1
Privatperson 2
Privatperson 3
Privatpersoner 4 & 5
Privatperson 6

Privatperson 7
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2021-03-30 Samrad
2021-04-29 Samrad
2021-04-30 Samrad

2021-04-08 Samrad

2021-04-11 Samrad

2021-04-13 Samrad
2021-04-30 Samrad

2021-04-29 Samrad
2021-04-27 Samrad
2021-04-27 Samrad
2021-04-10 Samrad
2021-04-09 Samrad
2021-04-29 Samrad
2021-04-29 Samrad

2021-04-29 Samrad
2021-04-30 Samrad

8 (128)
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Sammanfattning

En avvagning har gjorts mellan olika enskilda och allmdnna intressen vilket har resulterat i en samlad
bedémning. Planhandlingarna har justerats i enligt med kommunens kommentarer och
Samhiéllsbyggnadsnamnden anser ddrmed att detaljplanen kan bli foremal for granskning enligt PBL 5
kap 18§, och berorda parter underrattas om detta.

Flertalet synpunkter som ar frekvent aterkommande hos allmédnheten besvaras kortfattat kategorivis,
samt kommunens stallningstagande. Enskilda synpunkter noteras och svar refereras till kommunens
sammanfattande kommentarer.

En majoritet av inkomna synpunkterna fran enskilda sakédgare, beror fragor om lokalisering samt
relaterade konsekvenser. Samhallsbyggnadsférvaltningen har sedan tidigare upprattat en ”fragor och
svar” del pa hemsidan dar vanliga fragor fortsatt kommer besvaras. Synpunkter under samradet
redovisas och noteras. Kommunens stallningstagande redovisas i sammanfattade kommentarer samt
genom specificerade andringar i planforslaget i granskningshandlingen.

Kvarstaende synpunkter
Det finns ca 60 kvarstaende synpunkter vilka inte har tillgodosetts. De som inte har fatt sina
synpunkter tillgodosedda har mojlighet att 6verprova ett antagande av planhandlingarna.

Synpunkter pa Lokalisering

Under samrdadet har flertalet synpunkter inkommit kring lokalisering av féreslagen verksamhet, F-6
skola om 600 elever, inom del av fastigheten Forshdlla-Réd 2:12. Bland dessa synpunkter hénvisas det
till kommande stérningar i form av buller, trafik och ljus. Pdverkan pa landskapsbilden, miljén,
fornlémningar samt ett ianspraktagande av jordbruksmark ndmns som huvudsakliga anledningar till
en alternativ lokalisering.

Kommentar: Kommunen har infér samradet upprattat en alternativstudie for att redovisa andra
moijliga placeringar. Kommunens samlade bedémning ar att nuvarande lokalisering ar lamplig for
dndamalet. | planbeskrivningen redovisas kommunens avvagning mellan olika enskilda och allménna
intressen vilket har resulterat i en samlad bedéomning for tillkommande stérningar som planférslaget
kan ge upphov till samt eventuella atgarder.

Samhallsbyggnadsforvaltningen vidhaller bedomningen fran samradshandlingen. Hur planforslaget
paverkar landskapsbild, jordbruksmark, fornlamningsmiljoer, trafik och andra fragor som relaterar
placeringen preciseras i planbeskrivningen.

Kommunen har gjort en samlad bedémning och anser att lokaliseringen for ny kommunal service ar
lamplig pa foreslagen plats. Lokaliseringen 6verensstimmer med kommunala styrdokument samt
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beddms dven som lampad att undersdka i planlaggning. Utredningar som har utforts under
planarbetet konfirmerar tidigare antagande. Andra placeringar kan dven dessa vara lampade for
kommunal service, men har i detta fall inte bedémts vara aktuella fér att provas i detaljplanelaggning
i detta skede. Kommunens stdllningstagande redovisas kortfattat i bilagan, Alternativstudie.

Synpunkter pa Trafik

En majoritet av synpunkterna fran allmédnheten samt sakdgare under samrdadet hénvisar till
trafikstérningar, framkomlighet, 6kad trafikméngd samt tillhérande buller som planférslaget kan
medféra. Flertalet synpunkter podngterar ocksad att vdgsystemet i sin helhet inte har kapacitet till
6kad trafikvolym.

Vidare ifrdgasdtts de trafikvolymer som anvénts som underlag i planprocessen samt skattad
fdérdmedelsférdelning.

Kommentar: Efter samradet har kommunen gjort kompletterande utredningar for trafikmangder,
fardmedelsférdelning samt kapacitet pa lokalt vagnat (Skarets Bryggvag samt korsningen Skarets
Bryggvag/Vag 679) for att battre bedéma forutsattningarna for trafiksituationen.

Det kompletterande utredningsunderlaget redovisar en upprakning av trafikvolymernai en
nyttokalkyl. Kommunen tar dven infor granskningen hojd for 6kad trafikvolym fran kringliggande
exploateringar i omradet, exempelvis utbyggnad av Sundsstrand. Kommunen instimmer i att
trafikvolymen har uttkats pa vag 679 genom exploateringar pa Sundsstrand samt andra
kringliggande platser i kustzonen langst med Fraknestranden.

| trafikanalysen beddms trafiken vara av sadan volym att endast mindre stérningar uppkommer vid
maxtimme i korsning mellan vag 679 och Skéarets bryggvag. Volymen ar av en sadan karaktar att
korsningens kapacitet inte bedéms Gverskridas och inga ytterligare atgarder erfordras. Vag 679
utformning beddms generellt fortsatt vara erforderlig i forhallande till uppraknad trafikmangd.

Kommunen planerar att 6ka kapaciteten pa Skéarets bryggvag och vagen foreslas dimensioneras for
att kunna klara 6kad trafikmangd, vilken redovisas i planfoérslaget. Planbeskrivningen revideras for att
fortydliga forutsattningar kring trafik.

Kommunen foreslar dven ett mindre antal kompletteringar till planforslaget infér granskningen for
att tillgodose synpunkter pa det lokala vagnatet. Plankartan revideras och infér utfartsforbud mellan
lokalgata samt kvartersmark for skolandamal. Omrade med lokalgata utvidgas pa Skarets bryggvag
for att minska eventuella stérningar mellan lokaltrafik och tyngre trafik till skolomrade.

Utformningen av Skarets bryggvags revideras dar gang- och cykelbana flyttas till den 6stra delen av
gatan, vilket okar trafiksakerheten och minskar antalet konfliktpunkter mellan harda och mjuka
trafikanter. Det mojliggor aven for trafikdampande atgarder pa Skarets bryggvag for att dka
trafiksdkerheten.
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Vagomradet uttkas dven sdoderut for att sakerstalla kopplingen till vdg 679. Det utbkade vagomradet
ger utrymme till eventuella framtida atgarder i korsningen. Genom ett utékat vagomrade ges
moijligheten att bade férbattra trafikmiljon for de mjuka trafikanterna samt 6ka framkomligheten ifall
trafikvolymer dverstiger prognosen.

Kommunen forslar inga ytterligare atgarder inom ramen for detaljplanen.

Synpunkter pa Trafikbullerstérningar

Flertalet synpunkter frdn allmdnheten rér stérningar i form av buller kopplat till 6kade trafikmdngder
fran motorfordon som personbilar, skolbussar, varuleveranser samt byggtrafik.

Kommentar: Kommunen har i samband med framtagandet av planforslaget tagit fram underlag for
paverkan av trafikbullerstérningar. Underlaget visar att ett fatal fastigheter i ndrmast anslutning till
den utokade delen av Skarets Bryggvag far mindre paverkningar av trafikbuller. Bullernivaerna
beddms inte dverskrida riktvarden.

Kommunen foreslar i granskningsversionen att ge mojlighet att utoka ett antal bostadsfastigheter for
att skapa ytterligare distans och mojlighet till atgard inom respektive fastighet. Kommunen foreslar
dven att naturslappen mellan kvartersmark och kringliggande bostadsfastigheter utdkas ytterligare
pa de stallen dar det 4r mojligt. Planbeskrivningen och plankartan revideras.

Synpunkter pa Ljusstérningar

Flertalet synpunkterna har inkommit fran allmédnheten samt sakdgare under samradet som hénvisar
till stérningar i form av ljus. Stérningarna relaterar dels till gatubelysning, dels fran tillkommande
belysning fran skolverksamhet. Stérningarna rér dels mdnniskors hdlsa men flertalet yttranden
hénvisar dven till djurliv.

Kommentar: Kommunen anser att intresset av upplysta gator i koppling till exempelvis gang- och
cykelvagar overvager enskilda sakdgare erinringar. Kommunen bedémer att det inom ramen for
detaljplanen pa ett erforderligt satt gar att reglera placering samt ljusstyrka i gatuarmaturer, dar
konsekvensen for enskilda blir mindre.

Belysning fran enskilda fastigheter inom planomradet samt fran tilltankt skolverksamhet foreslas inte
regleras inom ramen for detaljplanen. Ljus fran verksamheten bedéms ge viss paverkan i omradet,
sarskilt for de fastigheter som ar i ndrmast anslutning till kvartersmark for skolandamal. |
planférslaget har kvartersmarken anpassats dar byggratten till storsta del ansluts till gator — for att
samla armaturer geografiskt. Kommunen foreslar i granskningshandlingen att utoka naturslappen
mellan kvartersmark for skola och kvartersmark fér bostader. | granskningshandlingen foreslas dven
mojlighet till utékning av ett mindre antal fastigheter, vilket mojliggor for atgarder inom
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kvartersmark for bostadsindamal. Atgarder inom enskilda fastigheters tomtmark bekostas av
respektive fastighetsagare.

Kommunen foreslar inga ytterligare atgarder i det reviderade planférslaget. Planbeskrivningen samt
plankarta revideras.

Planbeskrivning revideras dven for att fortydliga forutsattningar samt konsekvenser for ljudstérningar
kopplat till djurliv.

Synpunkter pa Ljudstoérningar fran verksamhet

Bdde i flertalet samradsyttrande samt under dialogprocessen har det framkommit en orolighet fér
ljudstérningar fran skolverksamheten. Boende beskriver dels en oro for ljud frdn uteaktiviteter under
skoltid, dels eventuella aktiviteter utanfér ordinarie verksamhetstid.

Kommentar: Uddevalla kommun utgar fran Naturvardsverkets vagledning for buller fran
skolverksamhet. Utgangspunkten &r att en hogre acceptans bor finnas for rop, skratt, applader och
andra ljud fran manniskor.

Med hénvisning till att bedomning av stérning bor goras utifran forutsattningarna pa platsen bland
annat avstand till bostader och antal samtidiga anvdandare av anldggningen.

Efter samradet har kommunen darfor valt att utreda verksamhetsbuller fran befintlig skolverksamhet
for att 6ka kunskapsunderlaget i fragan. Bullervdrden ar som stoérst i aktiva zoner, och avtar med
distans fran bullerkallan.

Kommunen foreslar i granskningshandlingen att utoka naturslappen fran 10 till 15 meter, mellan
kvartersmark for skola och kvartersmark for bostader for att minska paverkan av verksamhetsbuller.
granskningshandlingen foreslas dven majlighet till utékning av ett mindre antal fastigheter, vilket
mojliggor for atgarder inom kvartersmark for bostadsdandamal och ytterligare utdkar distans fran
bostad och aktiva ytor. Eventuellt bullerddmpande atgarder inom enskilda bostadsfastigheter
bekostas av respektive fastighetsdgare.

Kvartersmarken for skola regleras i vastra delen med prickmark for att ytterligare reglera byggratten
och tillhérande aktiva ytor. Dessa ytor hanvisa i huvudsak till 6stra delen av kvartersmark for
skolandamal.

Kommunen ser positivt pa ett anvdndande av foreslagen skola dven utanfér ordinarie
verksamhetstid. Ljudstoérningar fran denna tid finns inkluderad i trafikbullerutredning. Normal
rekreativ aktivitet utomhus och inomhus inom skolomrade bedéms inte medféra betydande
ljudstorningar. Berdrda lagstiftningar géller vid evenemang med betydande bullerpaverkan samt vid
obehorig eller vardslos nyttjande av kvartersmark samt allman platsmark.

Synpunkter pa Utformning & Landskapsbild

Flertalet synpunkterna har inkommit fran allmédnheten samt sakdgare under samradet som hénvisar
till att utformningen av byggnaden upplevs for stor i jimférelse med sin omgivning och upplevs
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medféra en negativ inverkan pd landskapsbilden. Vidare pdpekas i flertalet yttranden att redovisad
volymstudie dr missvisande.

Kommentar: Kommunen har i utredningsarbetet undersékt paverkan pa landskapsbild fran
foreslagen exploatering. Exploateringen medfor att ny byggnadstyp skapas i ett omrade dar det idag
endast finns enfamiljshus, i form av villor. Genom féreslagen byggnadstyp medférs en naturlig
skalférandring mot dagslaget, dar volymen bade i bredd, langd och hojd ar stérre an befintlig
bebyggelse. Planforslaget mojliggor for proportioner som med hanseende till
fastighetsforutsattningar, omgivning samt kringliggande bebyggelse anses avvagda.

Foreslagen kvartersmark ligger i huvudsak lagre i hojd 6ver vattnet an huvuddelen kringliggande
bostadsbyggelse, samt underkastar sig bakomliggande hojdparti. Kommunen anser att planforslaget
mojliggdr for en byggnation som uppfyller riksintresse for Hogexploaterad kust. Lansstyrelsen samt
Bohuslans museum har tillstrykt kommunens stallningstagande.

Utdrag frdn Bohusldns museums samrddsyttrande.

” Bohusldns museum bedémer att det dr bra att byggnaderna inte hamnar pd den éppna, brukade
dkermarken (Gkersldtten) utan dr uppdragen i den skogsbevixta mordn- och skogsterrdngen och inte
blir hégre én bakomvarande bergshéjd (“bryter horisontlinjen”). ”

Med hanvisning till redovisad volymstudie vill kommunen understryka att volymerna endast ar
exempel pa bebyggelse samt bakomliggande gronytor, och inte skall tolkas exakt. Kommunen har
infort bestimmelse om hogsta nockh6jd om maximalt +39,0 meter 6ver havet samt avgransat
fastigheten med prickmark i vastra delen for att byggnation skall hdnvisas till omrade i 6stra delen av
fastigheten.

Synpunkter pa Tomt och Friyta

Det finns oro att storleken pd skolan, om 600 elever, gér att den inte fdr plats pd redovisad
kvartersmark samtidigt som erforderlig friyta kan tillskapas. Vidare finns undran om det finns
utrymme fér byggnad och fér barnen att uppehdlla sig pd, tex fotbollsplan och andra uteaktiviteter.
Tomten beskrivs som for liten och fér kuperad fér att kunna anvéndas av féreslagen anvéndning.

Vidare pdstds skolgdrden att ligga i skugga stérre delen av dagen, varfér den inte bér vara lamplig fér
dndamdlet.

Kommentar: Kommunen féljer Boverkets rekommendationer om erforderlig friyta per elev i
planférslaget. Det innebér att varje elev uppnar ca 30 kvadratmeter per person. Bedomningen gors
att det finns majlighet att tillskapa olika typer av rekreation inom fastigheten, dar ytor for idrott, lek
och rekreation sakerstélls i planforslaget.

Kommunen avser att kunna mojliggora for en varierad utemiljo for verksamheten, dar flera olika
typer av miljoer finns. Fotbollsplaner av stérre matt kommer troligtvis, precis som flertalet
fastighetsdgaren papekar, inte kunna anldggas inom kvartersmarken. Mindre planer kan, i de fall
verksamheten ser behov, anldggas pa stora delar av anvisad kvartersmarken. Det finns dven en
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flackare del i 6stra och sodra delen dar yta for liknande aktiviteter finns. Denna yta ar mer utsatt for
buller (mellan 50 dB- 55 dB i ekvivalent) och lampar sig darfor for aktiviteter dar hogre bullernivaer
fran verksamheten kan véntas.

De ytor i vastra och norra delen av fastigheten Forshalla-Réd 2:12 déar en kraftig bergssluttning finns,
foreslas som naturmark och avses inte vara del av kvartersmark for skolandamal.

Planbeskrivningen kompletteras for att fortydliga andel friyta inom kvartersmarken.

Kvartersmarken avgransas av ett hdjdparti i norr och nordvast. Kommunen beddémer att erforderligt
solljus finns att tillga fran 6st-syd-vast.

Synpunkter pd Process

Flertalet synpunkter har framkommit éver en bristfdllig plan- och beslutsprocess. Sdrskilt hdnvisas till
att boende inte varit delaktiga i det tidigare lokaliseringsarbetet. Vidare pekas pa bristfillig
information samt mdéjlighet till att paverka.

Kommentar: Kommunen stravar efter transparens i beslut och kommunikation. Kommunen stravar
dven efter delaktighet hos flertalet aktorer och ar valdigt positiva till att manga sakagare vill delta i

processen. Samhallsbyggnad vilkomnar synpunkterna for att forbattra interna rutiner och utveckla
arbetet for att tillgangliggora information och skapa delaktighet.

Som sakagare finns maojligheten under nuvarande planprocess att lamna synpunkter under samrad,
samt dven granska kommunen stallningstagande innan ett antagande av planforslaget. Processen
foljer den lagstadgade plan- och bygglagen, vilken reglerar framtagande av planhandlingar.
Kommunen har utéver den lagstadgade processen dven hallit i dialogmoten samt workshops med
aktorer, enskilda sakdgare och allmanheten.

| forarbetet innan nuvarande planarbete togs en forstudie fram for lokalisering. Férstudiens syfte var
att utifran kommunens planeringsforutsattningar foresla lampligt forslag. Vid beslut om planbesked
provas syftet att anlagga skolverksamhet inom fastigheten Forshéalla-Rod 2:12 m.fl. Utgangspunkten
for planarbetet ar att utreda syftet for planbeskedet, dar sakdgare har mojlighet att ge synpunkter.

Kommentar till synpunkter kring samverkansavtal samt LOU

Flertalet synpunkter och funderingar har framhdvts 6ver Uddevalla kommuns val att ingd i ett
samverkansavtal med parten Hemsé Fastighets AB. Vidare finns farhdagor kring om lagen om LOU
féljs i samband med tecknandet av samverkansavtalet samt dven fér eventuell byggnation av
féreslagen skola.
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Kommentar: Kommunen vill vara tydlig med att fragan kring berért samverkansavtal med extern part
ej beror detaljplaneférslaget. Kommunen ar markagare av berérd fastighet och dven ansdkande for
upprattandet av detaljplanen.

Kommunen har upprattat en avsiktsforklaring med Hemso Fastighets AB for berort objekt om
eventuellt framtida forvarv som en del av samverkansavtal. Eventuella forsaljningar eller forvarv
genomfors i enlighet med radande lagstiftning samt kommunens rutiner. Vid byggnation upphandlas
entreprendr i enlighet med radande lagstiftning.

Regionala och Centrala instanser

1. Ldnsstyrelsen, 2021-04-29

Synpunkter pa sadant som kan aktualisera provning

Ldnsstyrelsen bedémer med hdnsyn till ingripandegrunderna i 11 kap. 10 § PBL och nu kénda
férhdllanden att frGgor som berér hélsa/sdkerhet och miljékvalitetsnormer fér vatten mdste l6sas pd
ett tillfredsstdllande sdtt i enlighet med vad som anges nedan fér att ett antagande inte skall prévas
av Ldnsstyrelsen.

Geoteknik

Ldnsstyrelsen hdnvisar i sin helhet till Statens geotekniska instituts (SGI) yttrande, daterat 2021-04-
26) som fortsatt behéver beaktas bade vad gdller geoteknik samt bergteknik.

Av yttrandet framgar att SGI har stétt pa en del oklarheter vid genomgdng av PM Geoteknik som
behéver fortydligas vad gdller utférda stabilitetsberéikningar och av jordens egenskaper som
redovisas ha bdde Idg och hég sensitivitet. Det finns dven ett behov av att dtgdrden angdende
avschaktning fér att sékerstdlla stabiliteten i planomradet arbetas in i planhandlingarna och
sdkerstdlls pa plankartan. Vidare har SGI en fundering om erosionsférhallandena i diket séder om
planomradet och om detta kan pdverka stabiliteten fér planomradet.

Kommentar: Noteras. Kommunen hénvisar i sin helhet till Kommentar pa Statens geotekniska
instituts yttrande.

Bergras och blocknedfall

Av planbeskrivningen framgar att det féreligger viss risk for bergras och ytliga stenras samt att en
férsta bergrensning bér utféras i samband med nybyggnadsentreprenaden. SGI anser att detta éven
ska gdlla 16sa block i jordsldnter. Lénsstyrelsen anser vidare att detta behéver framgad pa plankartan,
t.ex. genom villkor fér startbesked eller bygglov. Det framgdr dven att Gterkommande besiktningar
och bergrensning av bergsbranterna behéver utféras vart sjétte ar. Hur sékerstdlls detta? SGI undrar



Samradsredogorelse 16 (128)

2021-11-18
Dnr PLAN.2020.2210
ARB 662

dven om det omrdde i vister som pekas ut i den bergtekniska utredningen som inte ldmplig fér
byggnation dr utpekad som kvartersmark ddr komplementbyggnad tillas, vilket behéver klargéras.
SGI anser dven att rekommendationen som anges fér ovan ndmnt omrdde ocksG behéver sékerstdllas
i planbestémmelserna.

Kommentar: Noteras. Omradet i vastra delen av planomradet andras fran korsmark till prickmark.
Plankarta revideras.

Enligt utférd utredning fran Bergab (2020-11-03) bedéms markens lamplighet for planerad
markanvandning som god. Vid byggnation i omraden som utpekas som riskomraden foreslas
atgarder. Kommunen foreslar att dessa omraden inte finns inom kvartersmark eller forses med
prickmark for att begransa byggnation. Plankarta kompletteras med bestdmmelse om borttagning av
block innan startbesked ges for del av kvartersmark som paverkas. Huvudman for allmén platsmark
ansvarar for dess underhall och sdkerhet.

Skyfall

Kommunen har generellt pg ett bra sdtt beskrivit konsekvenserna av ett skyfall och férslag pa
dtgdrder. Ldnsstyrelsen 6nskar dock ndgra kompletteringar. | planbeskrivningen stdr att det i
planférslaget finns tilltagna ytor som mdéjliggér férdréjning och rening inom kvartersmarken. Det stdr
ocksG om en férdréjnings- och reningszon i sédra delen av planomraddet. Linsstyrelsen anser att dessa
ytor tydligare behéver méjliggéras och sdkerstdllas pa plankartan. Det behéver ocksa sdkerstdllas att
ytan dr tillrdcklig for att kunna hantera det vatten som krévs. Kommunen skriver vidare att det dr
ldmpligt att fordréjningen dimensioneras for att kunna hantera ett 100-Grsregn. Ldnsstyrelsen
instdmmer i detta och anser att detta bér vara en foérutsdttning om inte kommunen tydligt beskriver
konsekvensen av en annan lésning och bedémer den acceptabel. Linsstyrelsen anser ocksa att
bedémning ska ske utifran ett klimatanpassat 100-Grsregn, det framgdr inte av underlaget om sa dr
fallet.

Kommentar: Noteras. Kommunen avser att reglera den mark som ar tankt for férdrojning i sodra
delen av kvartersmarken med bestdammelse for att sdkerstalla fordrojningsatgard. Kommunen har
gjort en kompletterande dagvattenutredning for att bedéma de ytor som kravs for lokal fordrojning
av dagvatten. Vilka ytor, samt forslag pa fordréjning och rening jobbas in i planbeskrivningen.

Kommunen har en dagvattenpolicy dar lokala fastighetsdgare skall dimensionera sin fordrojning till
20-ars regn. | utford utredning pavisas hur I6sningar for upp till 100-ars regn kan utforas. Vid storre
regnméangder finns enligt utredningen majlighet for storre regnmangder att breddas pa mark soder
om planomradet, utan att orsaka betydande skada.

Trafikverket anger i yttrande daterat 2021-04-28 att inget tillkommande dagvatten fran planomrdadet
fdr avledas till vigdike for vig 679. Kommunen skriver att inget behov av atgdrder for tillfartsvégen
bedéms féreligga. Det behéver dock framgd av planbeskrivningen pa vilka grunder kommunen gér
den bedémningen och hur éversvimningssituationen for tillfartsvdgen ser ut. Utifrdn Lénsstyrelsens
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ytavrinnings- och Idgpunktskartering ser det ut att samlas en del vatten i anslutning till vig 679, se
bild. Det dr viktigt att situationen inte férvdrras och att véigarna dr framkomliga éven vid skyfall eller
héga fléden i vattendrag.

Kommentar: Noteras. Planbeskrivningen revideras.

Buller

Bullerberdkning visar att stora delar av skolgarden klarar bullernivéerna enligt Naturvdrdsverkets och
Boverkets riktlinjer, men att det dr beroende av att det sdtts byggnader pa rdtt h6jd och pa rdtt plats.
Eftersom placeringen av byggnaderna dr en férutséttning for att fa till en skolgard som dr
bullerskyddad sé bér planen dven reglera placeringen av byggnaderna.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen har gjort kompletterande bullerutredningar och funnit
att olika typer av placering av byggnad ar maijlig utan att riktvarden for bullernivaer fran trafik
overskrids. Planbeskrivningen revideras och fortydligas. Dessa placeringar bygger pa en placering av
byggnad i 6stra delen av kvartersmarken.

Kommunen foreslar att den vastra delen av planomradet prickas for att sakerstélla byggnation i 6stra
delen av kvartersmark for skola. Plankarta och planbeskrivning revideras.

Barns hdlsa - Friyta

Ldnsstyrelsen anser att det i planbeskrivningen behéver redovisas hur planomradet kan uppfylla
Boverkets allmdnna rad (2015:1) om friyta for lek och utevistelse vid fritidshem, férskolor, skolor eller
liknande verksamhet (BFS 2015:1). | planbeskrivningen redovisas endast en ungefirlig uppskattning
av hur marken kan anvdndas till friyta, detta behéver didrmed fértydligas. Boverket anger att ett
rimligt dimensionerande mdtt utifrdn antalet barn kan vara 40 m2 friyta per barn i férskolan och 30
m2 friyta per barn i grundskolan. Forskning visar att den totala storleken pd friytan helst bér
Overstiga 3000 m2. | sammanhanget kan det dven vara bra att redogéra fér hur stor friyta som
uppfyller bullernivéerna. (Friyta med kvalitet - PBL kunskapsbanken - Boverket 2021-04-08)

Kommentar: Noteras. Kommunen utgar fran boverkets rekommendationer gallande friyta for
foreslaget andamal, dar ytor for idrott, lek och rekreation sakerstélls i planforslaget. Forslaget ger
forutsattningar att uppna mer dn 30 kvadratmeter friyta pa barn for upp till 600 elever. Friytan anses
dven uppna intentioner om variationsrik och stimulerande i enlighet med boverkets
rekommendationer. Vidare har dven kompletterande utredningar for buller utforts, dar majoriteten
av den friyta som amnas till pedagogisk verksamhet samt vila uppnar riktvarden. Planbeskrivningen
revideras for att redovisa friyta for skolverksamhet.

Fororenad mark
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Det framgdr att férorening av bly har patrdffats pa en begrénsad yta. Kommunen avser att
underséka ytans utbredning och vid behov sanera under bygglovsprocess. Fragan ska hanteras infér
att startbesked ldmnas. Detta framgar dock inte av bestimmelser pa plankartan, vilket bér
kompletteras.

Kommentar: Noteras. Plankartan kompletteras med planbestdammelse om lov innan startbesked.

Miljokvalitetsnormer (MKN) f6r vatten

Ldnsstyrelsen saknar en motivering och bedémning i planbeskrivningen hur kommunen har kommit
fram till att miljékvalitetsnormerna fér vatten inte éverskrids eller kan féljas, vilket behéver
kompletteras.

Eftersom vattenférekomstens (havsstensfjorden) status/potential ér sémre én god mdste kommunen
visa att den planerade dagvattenhanteringen medfér en férbdttring jimfért med nuléget. | dagsléget
saknas detta.

Enligt 2 kap. 10 § PBL far planldggning inte medverka till att en miljékvalitetsnorm, MKN, enligt 5 kap
miliébalken évertrdds. Kommunen ska visa pa vilka grunder bedémningen har gjorts, exempelvis med
stod av uppgifter fran dagvattenutredningen eller annat underlag som berér vattenkvalitén. Det
saknas uppgifter om vilka halter och méngder féroreningar som finns i dagvattnet fére och efter
féreslagna atgdrder, vilka floden som férekommer fére och efter féreslagna atgdrder. Kan
vattendraget ta emot ett 6kat fléde av vatten?

Kommentar: Noteras. Kommunen har kompletterat underlaget med en dagvattenutredning. Den
samlade bedémningen fran utredningen av effekten pa recipienten fran féroreningsdmne som gors,
om foreslagna dagvattenatgarder tillampas, motsvarar en nagot hojd fororeningsbelastning av vissa
amnen an den befintliga belastningen fran ett grénomrade. Denna fordndring anses vara sa lag som
det gar att na med atgéarder inom omradet och konsekvensen férsumbar. Planbeskrivningen
revideras.

Eftersom Havsstensfjorden dr utpekat som skyddat mussel- eller fiskvatten (14 FS 2007:554) far
planférslaget inte heller medféra att MKN fér fisk- och musselvatten éverskrids. | férordning
(2001:554) om miljékvalitetsnormer for fisk- och musselvatten anges vilka rikt- och grédnsvdrden fér
olika kemiska och fysikaliska parametrar som gdller.

Kommentar: Noteras. For att miljokvalitetsnormerna ska kunna féljas i recipienten bedéms att
fororeningsbelastningen fran dagvattnet totalt sett behéver minska. Berdkningarna av
fororeningsbelastningen fran omradet visar pa en 6kning for halften av amnena och en minskning
eller oforéndrat for den andra halften. Tre av dessa @mnen som 6kar (fosfor, kvave, koppar) har
enligt recipientens senaste statusklassning (VISS, 2021) en god status och tva amnen (kvicksilver,
antracen) ar klassade som uppnar ej god status. For att miljokvalitetsnormerna ska kunna foljas i
recipienten beddms att fororeningsbelastningen fran dagvattnet totalt sett behéver minska. Utifran
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denna beddmning har atgardsnivan om ett dimensionerande 20-arsregn tagits fram. De foréndring
som planforslaget medfor anses vara sa laga som det gar att na med atgéarder inom omradet och
konsekvensen férsumbar. Planbeskrivningen revideras och fortydligas.

Strandskydd
Det strandskydd som finns i den sédra delen av planomradet anser Lénsstyrelsen inte nédvédndigt att
upphdva utan rekommenderar istdllet att kommunen anséker om dispens féor de aktuella atgdrderna
som foreslas.

Kommentar: Noteras. | aktuellt fall foreligger det sarskilda skadl som formulerats i 7 kap 18§c femte
punkten och lyder att det omrade som upphéavandet avser behdéver tas i ansprak for att tillgodose
angelaget allmant intresse som inte kan tillgodoses utanfér omradet. Kommunen bedémer att
marken ar av sarskild vikt for att sakerstalla detaljplanens intentioner under hela tiden som
detaljplanen &r géllande. Enligt planforslaget sakerstalls att yta for busshallplatser langs med vag 679
finns kvar samt att en utbyggnad av vag for gang- och cykeltrafik till skolan mojliggérs inom detta
omrade.

Mojligheten att projektera och anldgga skolvdagen pa Skéarets bryggvag i foreslagen strackning ar av
stor betydelse for planens genomforande och darmed inte en fraga som bor kvarsta nar planen
vunnit laga kraft. Genom att upphava en begransad del av det strandskyddade omradet sdkerstalls
att strandskyddet inte utgor hinder for genomférande under hela planens livslangd till skillnad fran
en dispens som endast ar giltig under tva ar. Att hanskjuta beslut i strandskyddsfragan pa framtiden
innebar ocksa en osdkerhetsfaktor da tillampning vid dispens saval som upphavande styrs av radande
rattspraxis.

Riksintresse

Planomraddet berdrs av riksintresse for hbgexploaterad kust enligt 4 kap. §§ 1 och 4 miljébalken. Det
dr dédrfér bra att kommunen har tagit fram volymstudier for att bedéma planférslagets visuella
paverkan pad landskapsbilden. Analysen visar att héjdséttningen av féreslagen byggnation bedéms
tillgodose landskapsbilden och anpassas till befintlig bebyggelse och bakomliggande héjdrygg.

Kommentar: Noteras.
Rad enligt PBL och MB

Forhallande till OP

Gdllande 6versiktsplan fran 2010 behandlar inte anvidndningen av omrddets mark- och vatten.
Ddremot behandlar éversiktsplanen kommundvergripande planeringsprinciper samt éven hur
havsndra miljéer ska hanteras. Planférslaget anses inte strida mot gdllande éversiktsplan.

Kommentar: Noteras.

Kulturmiljé
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Kommunen beskriver pd ett bra sétt den pdverkan som detaljplanens genomférande férvéntas
innebdra fér omrddets kulturmiljévdrden, frimst fornlémningar. De fornldmningar som finns inom
planomradet ska i férsta hand bevaras, sd langt det dr méjligt. Linsstyrelsen har den 16 februari
2021 beslutat om arkeologisk férundersékning, delvis i avgrénsande syfte, fér att klargéra
férutsdttningarna fér ett bevarande av de fornlémningar som berérs av kvartersmark fér
skoldndamdl (431-56423-2020).

Den arkeologiska férundersékningen genomférs i april 2021 och kommer att ge det
planeringsunderlag som behévs for att bedéma pdverkan pa kulturmiljévdrden. Efter genomférd
arkeologisk férundersékning dr det méjligt att genomféra eventuella anpassningar samt bedéma
behov om tillstand till ingrepp i de fornldmningar som berérs. Fortsatt samrdd krévs med
Ldnsstyrelsen om ldmpligt hénsynstagande till fornldmningarna.

Kommentar: Synpunkten noteras. Efter genomford forundersékning har berdrda fornlamningar
avgransats samt utpekad halvag slutundersokts. Férundersdkningens slutsatser arbetas in i
planbeskrivningen. Plankartan revideras och fornlamningsomraden, ej halvag, forses med prickmark.

| teckenférklaring till plankartan finns “Fast fornlimning” samt “Fornminne, yta”. Dessa begrepp dr
féraldrade. Rétt bendmningar ér “Fornlémning” respektive “Fornlémning, yta”. Dessutom saknas helt
markering i plankartan med “R” (fornlémning) samt streckad begrdnsning fér fornlémning, yta.

Kommentar: Synpunkten noteras. Grundkartan och teckenférklaringen uppdateras.

Jordbruksmark

Ldnsstyrelsen anser att den alternativstudie som tagits fram enligt 3 kap. 4 § miljébalken angdende
jordbruksmark for den aktuella detaljplanen dr bra. Ldnsstyrelsen stdller sig dock fragan hur
detaljplanen och alternativstudien tar hdnsyn till den Idngsiktiga planeringen for omrddet. Medfér
placeringen av skolan en fortsatt utbyggnad av bostdder och andra serviceanldggningar som kommer
att beréra jordbruksmark?

Kommentar: Noteras. Kommunen vidhaller slutsatsen fran alternativstudien att enligt nu kdnda
forutsattningar att ingen ytterligare akermark i anslutning till planomradet behover tas i ansprak pa
grund av planforslaget. Vid eventuell framtida exploateringar ar Uddevalla kommuns riktlinjer for
exploatering av jordbruksmark vagledande. Uddevalla kommun arbetar for tillfallet med en ny
Oversiktsplan dar den langsiktiga planeringen fér omradet inarbetas.

Vatten
1 SGU:s brunnsdataregister finns flertalet dricksvattenbrunnar i omrddet, det bér framgad hur
pdverkan blir pa dessa.

Kommentar: Noteras. Brunnarna ligger huvudsakligen uppstroms och utanfér féreslagen
exploatering och bedéms inte paverkas av planférslaget. Planbeskrivningen revideras.
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Skogsstyrelsen
Skogsstyrelsen har inga synpunkter pa planférslaget och ingen ytterligare information att delge,
vilket framgar av yttrande daterat 2021-04-14.

Kommentar: Noteras.

Koppling till miljdmalen

Ldnsstyrelsen anser att den fysiska planeringen utgér ett viktigt verktyg fér att uppna miljimalen. PBL
(2010:900) dr direkt knuten till miljiébalken, enligt dess 2 kap 2 §. Miljémdlen ska enligt
miljébalkspropositionen (1997/98:45) vara vigledande vid tillimpningen av miljébalken.

En 6versiktlig redovisning av miljémdl pa olika nivder, det nuvarande miljétillstdndet och
planinnehdllets férhdllande till detta beskrivs, vilket gér det méjligt att bedéma féreslagna dtgdrder
fran miljésynpunkt.

Kommentar: Noteras.

Synpunkter enligt annan lagstiftning

Biotopskydd

Ett dike som omfattas av biotopskyddsbestimmelserna finns ldngs vdstra sidan om Skdrets bryggvdg
och eftersom kommunen avser att bredda véigen krdvs dispens fran bestimmelserna.

Det anges att det finns en kallmurad kdlla inom planomrddet och att kommunen ska géra en
anmdlan om vattenverksamhet for atgdrd av den kallmurade kdllan. Ldnsstyrelsen vill informera att
om det finns vatmark runt kéllan omfattas den dven av biotopskydd.

Kommentar: Noteras. Kommunen avser att ansoka om dispens fran biotopskydd. Kommunen avser
att anlagga kompensationsatgard i form av nytt dike i anslutning till ny vagdragning.

Undersékning av betydande miljépdverkan
Kommunen bedémer att férslaget inte innebdr betydande paverkan pG milién. Linsstyrelsen delar
kommunens aGsikt, sdledes behéver inte en miljékonsekvensbeskrivning tas fram.

Kommentar: Noteras.

2. SGI, 2021-04-26

Av planbeskrivningen [1] noterar SGI rekommendationen att “Fér att sékerstdlla att inga block eller
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stenar rér sig och skadar lekande barn bedéms att Gterkommande besiktningar och bergrensning av
bergsbranterna utférs. En férsta rensning bér enligt utredningen (Bergab 2020-11-03) utféras i
samband med nybyggnadsentreprenaden”. Pd grund av bergsldnternas ndérhet till skolans
vistelseomrade bér denna rekommendation dven gdlla I6sa block i jordsldnter. Denna Gtgdrd bér
arbetas in i planbestémmelser pa ett acceptabelt sdtt.

Kommentar: Noteras. Plankartan kompletteras med bestammelse om borttagande av block.
Plankartan revideras.

Av [1] framgdr att “Eventuell framtida byggnation inom detaljplaneomrddet bér ej utféras i
anslutning till bergsbranterna eller blocksldnterna i den vdstra delen av omrddet”. SIG noterar dock
att delar av vdstra omradet dr planlagt som kvartersmark for skolan dér komplementbyggnad tilldts.
SGI undrar om det har sdkerstdllts att grdnsen for detta omrdde ligger utanfér identifierat riskomrdde
for eventuellt blocknedfall och omrddet som i [4] har markerats ddr inget markarbete bér utféras.

Kommentar: Noteras. Omradet i vastra delen av planomradet andras fran korsmark till prickmark.
Plankarta revideras.

Enligt utford utredning fran Bergab (2020-11-03) bedéms markens lamplighet fér planerad
markanvandning som god. Vid byggnation i omraden som utpekas som riskomraden foreslas
atgédrder. Kommunen foreslar att dessa omraden inte finns inom kvartersmark eller férses med
prickmark for att begransa byggnation. Plankarta kompletteras med bestdmmelse om borttagning av
block innan startbesked ges for del av kvartersmark som paverkas. Huvudman fér allméan platsmark
ansvarar for dess underhall och sdkerhet.

o

I [4] noteras ocksd "Om ytterligare markarbeten utanfér planerade ytor ska utféras tillkommer
féljande restriktioner: jordschakt bér ej utféras ndrmare den éstra sidan av hégpunkten
(observationspunkt 3-4) dn den gdrdsgdrd som idag I6per under den, se Figur 6.1. Detta dr ett
bedémt sdkert avstdnd for att inte destabilisera ovanliggande block. Om markarbeten énda utférs
inom denna sékerhetszon b6ér samtliga block i sldinten ovanfér schaktas bort eller pa annat sdtt
sdkras, fér att undvika skadliga ras.” Denna rekommendation bér arbetas in i planbestdmmelser pd
ett acceptabelt sdtt.

Kommentar: Synpunkten noteras. Del av mark som omnamns planldggs som allman platsmark,
natur. Kommunen avser att pricka den kvartersmark dar avschaktning annars erfordras. Plankartan
revideras.

Vid genomgadng av [2] uppstod ocksa en del oklarheter som behéver fértydligas. Vid
stabilitetsberdkningar sa uppmdrksammas att randen till sékomradet fér centrumpunkterna till
glidytorna utgér utgdngspunkten fér dom vdrsta glidytorna i tva berdkningar. Med anledning av
detta vill SGI se att s6komrddet fér dessa centrumpunkter utékas i stabilitetsberdkningarna. Det
foéreligger ocksa sa att konsulten vid utférandet av stabilitetsberékningar har ansatt tillfélliga laster
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pG mothdllande sidan av berdknade glidytor, dessa laster Gterfinns vid parkeringsytor samt vig i
aktuella sektioner. Med anledning av detta vill SGI att stabilitetsberdkningarna ses éver.

Kommentar:

Sékomradet var till en bérjan stérre men avgransades da glidyteberékningar i flera av
centrumpunkterna inom sékomradet inte kunde na en l6sning, pa grund av att glidytan inte skar
markytan, att glidytans djup dr mindre dn ansatt gransvarde (0.1 m) eller att glidytans startpunkt
hamnar utanfér modellen. S6komradet avgransades sedan for att erhalla storre noggrannhet dar
glidyteberakningarna nadde en 16sning och samma sdkerhetsfaktor erholls som innan, varpa
bedémningen gjordes att centrumpunkt for varsta glidytan i randen av sékomradet var ok i detta fall.

| det berdkningsprogram som anvants, GeoStudio 2018 R2, finns mojligheter att ansatta
partialkoefficienter i stabilitetsanalyserna, bland annat for gynnsamma variabla och permanenta
laster. Partialkoefficienten har i utférda berakningar ansatts till 0 for variabla och permanenta laster,
vilket innebar att de inte utgor nagot mothall da de hamnar pa mothallande sida for de olika
glidytorna. | enlighet med utredningen anses ett mer effektivt satt att utfora berdkningar pa da det
undviker iteration mht till justering av lasters utbredning i forhallande till de olika glidytorna samt att
mothallande laster nollas fér samtliga beraknade glidytor, inte bara den bedémt varsta. Da slipper
man aven forvirring kring lasters verkliga utbredning, storlek, etc.

1 [2] sG redovisar ocksd konsulten val av ogynnsamma- och gynnsamma férhdllanden inom
planomradet. | denna redovisning tillskrivs att jorden inom omrddet har Idg sensitivitet samtidigt som
den ocksa tillskrivs ha h6g sensitivitet, detta har i sin tidbetydelse fér val av erforderliga
sdkerhetsfaktorer. Ett fortydligande i detta avseende dr dérfor av vikt for den geotekniska
utredningen.

Kommentar: Noteras. Intentionen var att ta hansyn till att leran bedoms vara mellan- till hogsensitiv.
Om arket justeras sa att endast viktningen for hégsensitiv lera kvarstar forblir erforderliga
sakerhetsfaktorer densamma.

Man ger ocksa i [2] forslag pa atgdrd i form av avschaktning for att sdkerstdlla stabiliteteten i
planomrddet. SGI vill se att denna dtgdrd arbetas in i 6vriga planunderlag som [1] och [4] speciellt dd
omradet for avschaktning verkar ligga utanfér gdrdsgdrden som ndmns ovan.

SGI undrar dven om erosionsférhallandena i diket séder om planomradet dr ogynnsamma och om
dessa pd sikt kan pdaverka stabiliteten for planomrddet.

Kommentar: Noteras. Del av mark som omnamns planlaggs som allméan platsmark, natur.
Kommunen avser att pricka den kvartersmark dar avschaktning annars erfordras. Plankartan
revideras.

Diket i sédra delen av planomradet avses att laggas om i samband med foreslagen flytt av Lidvagen.
Erosionsforhallanden bedoms inte paverka planomradets stabilitet inom planomradet pa ett
otillfredsstallande satt.
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3. Trafikverket, 2021-04-28

Buller
En bullerutredning visar att vid ett genomférande av féreslagen detaljplan kommer gdllande
riktvdrden for buller att uppnds.

Kommentar: Noteras.
Dagvatten

Inget tillkommande dagvatten fran planomradet far avledas till vdgdike fér vig 679. | 6vrigt har
Trafikverket inget att erinra.

Kommentar: Noteras. Planomradets avrinningsomrade rinner redan idag ner i vagdike for vag 679.
Kommunen har efter samradet utrett dagvattenhanteringen inom omradet for att skapa lokal
fordrojning. Atgarder for lokal fordrojning Planbeskrivningen revideras.

4. Postnord, 2021-04-19

Postnord har inget att erinra.

Kommentar: Noteras
5. Vastirafik, 2021-04-30

Vdsttrafik anser att transportsystemet i kommunen ska vara héllbart och effektivt, och om negativa
effekter fran persontransporter ska kunna minska, mdste det ske en 6vergdng fran transporter med
personbil till hdllbara trafikslag som gang, cykel och kollektivtrafik. Inom samhdllsplaneringen gérs

detta tex genom att utbyggnad sker pd platser med rdtt férutsdttningar, som i detta arbete, ddr en

skola placeras sa att fler ges méjlighet att nd den med gdng och cykel.

Den planerade gang- och cykelvigen mellan hdllplats ”Skdret” och skolan, forutsdtts innebdra en
trygg och sdker Iénk. Den lokala kollektivtrafiken kommer féretrddelsevis att trafikera den allmédnna
hdllplatsen. For skolskjutsar (men eventuellt dven fér linjetrafikens behov), behévs en trafikséker,
framkomlig och ytmdssigt tillréickligt anpassad yta iordningstdllas. Vésttrafik saknar en tydlig
redogdrelse for detaljer kring detta, och férutsdtter att fortsatt planering/projektering och senare
byggnation gérs i néra samverkan.

Ur Visttrafiks perspektiv dr det viktigt att ur trafiksdkerhets- och framkomlighetshéinseende,
minimera rérelser inom bussomrddet, avseende bdde oskyddade trafikanter samt andra trafikslag
eller transporter.



Samradsredogorelse 25 (128)

2021-11-18
Dnr PLAN.2020.2210
ARB 662

Kommentar: Uddevalla kommun noterar att Vasttrafiks intention om att fraimja hallbara trafikslag
som gang, cykel och kollektivtrafik. Uddevalla kommun haller med om vikten av att framja hallbara
val och vill genom planforslaget framja dessa faktorer.

Uddevalla kommun kompletterar planbeskrivningen for att battre redovisa den planerade cykelvdagen

till den befintliga kollektivtrafikshallplatsen, samt redovisning av att erforderlig yta finns for
skolskjuts finns inom kvartersmarken for skolandamal.

6. Vattenfall, 2021-04-22

Vattenfall har inga elanldggningar inom planomrddet och har ddrfér inget att erinra.
Kommentar: Noteras.

/. Skogsstyrelsen, 2021-04-14

Skogsstyrelsen har inget att erinra.

Kommentar: Noteras.

8. FTI, 2021-03-29

FTI driver och skéter Gtervinningsstationerna i Uddevalla. De anser att normala samlingsplatser,
sdsom tex skolor dr bra platser for att Gtervinna férpackningar. Kan en dtervinningsstation planeras
in i ett tidigt stadium blir den en del av ytan och kan fungera pa ett bra sdtt, sdkert fér alla. FTI 6nskar
att hdnsyn tas till detta for att i ett senare skede kunna méjliggéra ett bygglov.

Kommentar: Uddevalla kommun valkomnar att hallbar atervinning finns pa flera platser inom
kommunen. Inom ramen for planforslaget finns det méjlighet till lokal atervinning for verksamheten
inom kvartersmarken. Kommunen avser inte att ytterligare prova en specifik plats for allman
atervinningsstation inom planomradet.

9. Telia Skanova, 2021-04-08

Skanova har markférlagda teleanldggningar inom detaljplaneomrdadet, och énskar sG langt som méjligt
behdlla befintliga teleanldggningar i nuvarande Iéige.
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Tvingas Skanova vidta undanflyttningsatgdrder eller skydda telekablar, forutsdtter Skanova att den
part som initierar Gtgdrden dven bekostar den.

Kommentar: Noteras. Planbeskrivningen fortydligas kring ansvarsférdelningen vid eventuell flytt av
teleanlaggningar inom planomradet.

10. Svenska kraftnat, 2021-05-03

Svenska kraftndt har i dagsldget inga anléggningar eller intressen som berérs i det aktuella omrddet
och har dérfér inga synpunkter.

Kommentar: Noteras.

Kommunala instanser

1. Bygg- och miljoprévning 2021-03-29

Korsmark
Den férhindrar att man placerar parkeringsplatser pa den aktuella marken eftersom byggnadsverk
omfattar “annan anldggning” enligt PBL.

Kommentar: Noteras. Korsmark tas bort i aktuellt omrade.
2. Kommunala Lantmateriet 2021-04-16

Planbeskrivningen & Genomférandebeskrivningen

Fastighetsrattsliga fragor och konsekvenser for fastigheter

Det bér redovisas att ersdttningsprinciperna vid inlésen av mark ser olika ut beroende pd om det i
detaljplanen dr allmdén plats eller kvartersmark. Inlésen av allmdnplatsmark dr ett
“expropriationsfall”. DG gdller expropriationslagens 4 kap. som innebdr att en ersdttning ska betalas
med ett belopp som motsvarar fastigheten marknadsvérdesminskning och dérutéver ska ett tillégg
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pd 25 % géras. Inlésen av kvartersmark ér ett “vinstférdelningsfall” enligt fastighetsbildningslagen
5:10a §. Da ska ersdttning betalas med ett belopp som motsvarar fastigheten
marknadsvérdesminskning och dérutéver ska tas skdlig héinsyn till det sérskilda vérde som
fastigheten har fér tilltrddaren. Vid tomtbildningsfall ér praxis att tillimpa
genomsnittsvérdesprincipen, som innebdr att all mark som ska ingd i en fastighet fér bebyggelse ska
ha samma virde per kvadratmeter.

Kommentar: Noteras. Planbeskrivningen revideras.

Ldngs sydéstra gréiinsen mot Forshdlla-Réd 2:31 finns en smal kil med kvartersmark utlagd som inte
redovisas som ingdende i figur 2 i fastighetskonsekvensbeskrivningen. | redovisningen dr det glapp
mellan figur 2 och 10. Eller ska grédnsen for allmdn plats (GATA) anpassas till befintlig fastighetsgréns
mot Forshdlla-Réd 2:317

Kommentar: Noteras. Karta till genomférandebeskrivning revideras.

Plankarta

Forshdlla-R6d 2:31 har i sin nuvarande utformning en storlek pd 1415 m2. Om ny kvartersmark tillférs
fastigheten sa kan den bli knappt 2000 m2. Bestédmmelsen om minsta fastighetsstorlek pg 900 kvm
innebdr da att den blir delningsbar, vilket dven redogérs for i planbeskrivningen. Det dr viktigt att
bestimmelsen om att viss mark enbart far bebyggas med komplementbyggnad (plus-mark) ér
anpassad sd att inte den inte férhindrar flexibilitet kring den ténkta fortdtningen och avstyckningen.

Kommentar: Noteras. Korsmarken ar lokaliserad i 6stra delen av fastigheten, dar stérst mojligheter
till infart finns. Terrangens gor det maojligt att stycka av den nedre (s6dra) delen av fastigheten for ny
bostadsfastighet.

3. Socialtjansten 2021-04-19

Gestaltning

Socialtjénsten anser att det i planférslaget dr vél beaktat ndr det gdller att gdng- och cykelvdgar ska
vara trafiksdkra och ldmpligt utformade utifran funktionshindrades situation samt att det dr ndrhet
till kollektivtrafik och att det dr tillgéngligt fér funktionshindrade.

Socialtjdnsten har i évrigt inget att erinra.

Kommentar: Noteras.
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4. Kommunstyrelsen 2021-04-22

Kommunstyrelsen har inget att erinra.

Kommentar: Noteras
5. Barn och utbildning 2021-04-22

Barn och utbildning har inget att erinra.

Kommentar: Noteras
6. Uddevalla Energi 2021-04-26

Uddevalla energi har inget att erinra.

Kommentar: Noteras

7. Uddevalla Vatten AB, Vastvatten 2021-04-30

Spillvatten

Befintlig spillvattenledning séder/sydost om planomrddet behéver dimensioneras upp frdn skolans
anslutning till befintlig pumpstationen. Exploatéren/kommunen bekostar uppdimensionering.

Kommentar: Noteras.
Dagvatten

Inga synpunkter.

Kommentar: Noteras.

Dricksvatten

Inga synpunkter.

Kommentar: Noteras.
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Planbeskrivning

Andra begreppet “avlopp” till “spillvatten” under rubrikerna Teknisk férsérjning och Ekonomiska
fragor.

Kommentar: Planbeskrivningen revideras.

I 6vrigt har Uddevalla Vatten AB inget att erinra.

Kommentar: Noteras

8. Trafik & férvaltning, 2021-04-30

Tradallé samt Gang- och cykelbana

Det finns en uppenbar risk att delar av den féreslagna trédallén utmed Skdérets Bryggvdg kommer att
bli siktskymmande vid gatans in- och utfarter. Risken dr att oskyddade trafikanter skyms bakom
trdden vid in- och utfart till Gndamalsplats, busstorg och personalparkering. Vid korsning med
Lidvdgen finns risk att trddallén gér sa att tillrdckligt siktlinjer inte kan uppnds.

Enligt var bedémning bed6éms inte en trddallé 6ka sékerheten pd en gata eller att medelhastigheten
pa gatan skulle bli Idgre.

Kommentar: Gang- och cykelbana samt tradallé forslas att flyttas till 6stra sidan av Skarets Bryggvag
for att oka trafiksdkerheten for samtliga trafikslag.

Samhallsbyggnad star kvar vid sin bedémning att en trédallé placerad och gestaltad pa ett
trafiksakert vis kan hoja den uppleva tryggheten, minska den upplevda vagbredden och vara en
kvalité som skall kunna tillskapas inom ramen for planforslaget.

Belysning

Gatorna bor férses med gatubelysning fér en 6kad trafiksékerhet

Kommentar: Noteras. Planen medger att belysning uppfors. Typ av belysning faststalls vid
genomfdrande av allman plats.

| évrig har Trafik och férvaltning inga synpunkter.
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Kommentar: Noteras

9. Raddningstj@nsten Mitt Bohuslan, 2021-04-30

I omrddet finns en brandpost placerad vid infarten till Skéret. Den placeringen bedéms vara
acceptabel fér brandvattenférsérjning till skolan. Dock behéver kapaciteten sannolikt ses éver. Fér
féreslagen exploatering bedéms en kapacitet pd brandposten om minst 1200 I/minut.

Kommentar: Noteras.
| évrigt har rdddningstjédnsten inte att erinra mot upprdttad detaljplan.

Kommentar: Noteras.

10. Kultur och fritid 2021-05-05

Gestaltning

Kultur och fritid anser att byggnadernas arkitektoniska och konstndrliga gestaltning bér vara av hég
kvalitet och énskar att planbeskrivningen tydligare redovisar hur detta ska séikerstidllas.

Kommentar: Noteras. Samhallsbyggnadsforvaltningen valkomnar en hog kvalitét av gestaltning for
foreslagen bebyggelse. Kommunen sakerstaller foreslagen byggnations relation till landskapsbilden i
planférslaget. Vidare konstnarlig gestaltning ar majlig i ett projekteringsskede. Planbeskrivningen
revideras.

Ovrigt
Kultur och fritid ser positivt pd planférslagets ambitioner om tillférande av métesplatser och
rekreation samt tillvaratagande av naturmiljéns kvalitet och kulturmiljémdssiga vdrden och resurser

fér platsen.

Kultur och fritid har i évrigt inget att erinra till planférslaget for Forshdlla-Réd 2:12

Kommentar: Noteras.
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11. Miljotillsyn och prévning 2021-04-30

Halsoskydd

Miljétillsyn och prévning énskar ett fértydligande kring hur stor del av kvartersmarken fér
skolverksamhet som uppndr naturvdrdsverkets riktlinjer for ljudnivder pa skolgard.

Kommentar: Kommunen uppdaterar utredningsmaterialet och reviderar planbeskrivningen.

Trafikbuller pdverkas av olika faktorer dér vindriktningen dr en. | Uddevalla ér den vanligaste
vindriktningen sydlig till véstlig. Aktuellt planomrdde fér skolan Skdret ligger vister om vdg E6. Det
har dock inte framkommit i utredning hur mycket vindriktningen skulle paverka trafikbullret pa
féreslagen placering av skola. Detta behéver utredas i det fortsatta detaljplanearbetet.

Kommentar: Kommunen har bestallt kompletterande utredningsmaterial dar vindriktning tas i
hansyn for trafikbuller. Planbeskrivningen revideras.

Skolverksamheter som ligger néra bostdder kan upplevas som stérande av grannarna. Stérningarna
uppkommer framfér allt av det buller som uppkommer vid barnens anvdndning av skolgdrden. Rop,
skrik, musik fran ljudanlédggningar samt ljud fran bollspel, dr vanliga stérningar. Hur skolgérden dr
planerad och hur byggnader ér placerade pdverkas hur ljud sprids och férstérks. Aven valet av
material pd byggnader och skolgdrd spelar roll. Hur mycket féreslagen placering av skola riskerar att
stéra omgivningen, samt om detta kan vara en stérning man som granne kan fa tala, behéver
utredas i detaljplanearbetet.

Kommentar: Till granskningshandlingen har kommunen kompletterat utredningsmaterialet och gjort
uppmatning pa en befintlig skola. Ljudnivaerna for aktiva ytor understiger till stora delar
motsvarande riktvarden for trafikbuller pa en distans 6éver 10 meter fran aktivitetsytan. Féreslagen
kvartersmark féreslas att omges av allman platsmark, natur, om minst 15 meter till angrdansande
enskilda bostadsfastigheter. Vidare ges mojlighet for ett antal befintliga enskilda bostadsfastigheter
att utoka kvartersmark mot kvartersmark for skola, i syfte om att ytterligare minska stérningar fran
ljud och ljus.

| stéllningstagandet skall understrykas naturvardsverkets riktlinjer som pekar pa en hog tolerans av
ljud fran manniskor samt exempelvis skolgardar.

For att tillgodose god planering och minska risken for eventuella stérningar utékas naturomradet
mellan ndrmast liggande befintliga bostader. Planforslaget revideras ocksa sa att en utékning av
kvartersmark for ett antal fastigheter mojliggors for att ytterligare minska paverkan fran
ljudstoérningar. Planbeskrivning och plankarta revideras.

Fororenad mark
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Miljétillsynsenheten har i ett yttrande till planeringsavdelningen den 16 december
2020 tillstyrkt detaljplanen med avseende pa féroreningsfrdgan. Kommunstyrelsen

2 (2) 2021-04-30 pnr: PLAN.2020.2210 har den 21 december upprdttat ett beslut med
forsiktighetsmadtt riktat till fastighetsdgaren Uddevalla kommun, mark och exploatering
(KS.2020.3470, Bnr 109).

Kommentar: Noteras.

12. Bohuslans Museum 2021-04-25

Bedémning

Bohusldns har inget att erinra planférslaget.

Bohusldns museum bedémer att det dr bra att byggnaderna inte hamnar pad den 6ppna, brukade
dkermarken (Gkersldtten) utan dr uppdragen i den skogsbevixta mordn- och skogsterrdngen och inte
blir hégre én bakomvarande bergshéjd (“bryter horisontlinjen”).

Kommentar: Noteras.

Ovrigt
Omrddet dr inte av Riksintresse for Kulturmiljévdrden och dr inte en kommunalt

utpekat miljé i Kulturminnesvdardsprogrammet men finns néra, 200 m vdster
om, miljé 7:3 Sund. Skolan kommer att ansluta till sentida tdt bostadsbebyggelse.

Lésningar fér hur det kan tillimpas kan ske under projekteringsfasen. Bohusldns museum ser att
detta sker i samrad med Ldnsstyrelsen.

Kommentar: Noteras.
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Ovriga med vasentligt intresse

1. Nordviks samfallighetsforening
2021-03-30

Huvudmannaskap

Under ”Avstimningsméte infér samrdd, Skdrets skola” 8/2—-2021 féreslogs att Uddevalla kommun
skulle éverta huvudmannaskapet fér vidgarna i direkt anslutning till skolan. Del av Skérets bryggvdg
fran vdg 679 forbi sista utfarten fran skolans parkeringar samt del av Lidvigen vdgen (markerade
gula i bild nedan). Hur skulle ett uppléigg kunna se ut dér Nordviks SFF fortsatte att ha
huvudmannaskap fér dessa viggdelar om en skola skulle etableras?

Kommentar: Kommunens beddmning, genom det kommunala lantmateriet, ar att ett kommunalt
huvudmannaskap erfordras for den dela av Skarets Bryggvag, Lidvdgen samt mindre del av Kullens
vag som ar inkluderat i planforslaget. Detta gors for att langsiktigt sdkerstélla planens intentioner och
andamal. Kommunen beddémer att en betydande del av dessa omraden ger upphov till anvdandning
som ar av ett allmant nyttjande och belastning fran andra brukare dn nuvarande medlemmar i
samfillighetsforeningen. Underhall for allméant nyttjande sakerstélls genom ett kommunalt
huvudmannaskap.

Trafiksituation Skarets bryggvag och Lidvagen

Nordvik SFF styrelse kéinner en oro for trafiksituationen runt skolan och ser ett potentiellt problem
med begrénsad framkomlighet fér boende i omradet. Framférallt under tiden runt skolstart pa
morgonen men dven under eftermiddagen da skolan avslutas éven om trafiken da dr mer utspridd.

Vi ser framfér allt en stor risk fér kébildning dé man ska ta sig ut pd vdag 679. Flera av
upptagningsomrddena for skolan ligger relativt ndra sG som Sundsstrand, Ammends mm och ddr
kommer mdnga elever inte att ha rdtt till skolskjuts. Mdnga av dessa elever kommer med stor
sannolikhet skjutsa med bil till skolan trots ny GC-bana. Vi skulle ddrfér vilja se en mer detaljerad
beridkning/bedémning av trafiksituationen under tidpunkterna runt skolstart och da skolan avslutas.
Trafiksituation/sékerhet - korsning vég 679 och Skdrets bryggvdg: Belastningen pd vig 679
uppskattats till 600 ADT och antas dubbleras till 1200 ADT om skolan etableras pd Skéret. Ar
expansionen av Sundsstrand med fler villor, bostadsrétter mm inkluderad i de antagna 600 ADT?

Vi anser att en I6sning for avfart och utfart mellan vdg 679 och Skdrets bryggvdg mdste I6sas pd
annat sétt dn som det ser ut idag.

Kommentar: Efter samradet har Uddevalla kommun latit utreda kapaciteten i det lokala
vagsystemet. Kommunen har dven valt att utfora en trafikalstringsanalys samt fardmedelsférdelning
for att komplettera underlaget i bedémningen av trafikmangder. Aven med en addering av
ytterligare 6kade trafikmangder fran kringliggande exploateringar ser Kommunen att det endast
kommer bli ringa fordndringar i framkomligheten genom kobildning till vag 679.
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| planforslaget har revideringar gjorts for att forbattra trafikmiljon pa Skarets bryggvag for
fordonstrafik samt foreslagna gang- och cykelbanor. Fortydliganden och koppling till lokalgator dar
mindre trafikvolymer gors i planbeskrivningen samt plankarta.

Kommunen foreslar dven en utdkning av planomradet i korsningen Skarets bryggvag/Vag 679 for att
mojliggodra eventuella framtida atgarder vid 6kat behov under féreslagen anvandnings livslangd

2. Namninsamling & Kravlista
2021-04-28

Namninsamlings syfte ar att foresla att omprova/ytterligare utreda lampligheten av placering av
ny skola pa Skidret. Insamlingen &r skickad till och diarieford av kommunen 2020-10-20.
Namninsamlingen har ater skickats till kommunen under samradet (2021-04-28). Insamlingen ar
undertecknad av 130 individuella namnteckningar. Namninsamlingens punkter ar i sin helhet
redovisade nedan.

Placering av skola

Olika alternativ eller Iimpligheten i placering ej utredda. Inte heller ér en konsekvensutredning gjord i
syfte att synliggéra och férklara hur avvégningar mellan olika intressen har gjorts samt vad de
grundats pa.

Kommentar: Kommunen har sedan yttrandet mottogs upprattat en alternativstudie for att redovisa
de alternativ som stallningstaganden som funnits i ett tidigare skede. Yttrandet anses vara
tillmotesgatt.

Information

Mycket bristfdllig. Vilka har fatt ta del och pa vilka kriterier har urvalet skett for utskick eller annan
kontakt/information angdende projektet?

Endast ett fatal har delgivits information trots att alla dr sakdgare som bor pa Skdret.

Kommentar: Kommunen har i den tidiga kommunikationen skickat ut information till sakdgare som
angransar fastigheten Forshélla-Rod 2:12 samt samfallighetsféreningen dar berérda boende ar
sakagare.

Kommunen har efter den initiala kommunikationen beslutat att bedriva planarbetet med ett utokat
forfarande och skickat ut information som skall vara tillganglig till en stor krets digitalt. Kommunen
har dven annonserat i lokal tidning och haft flertalet fysiska utstallningsplatser for att tillgangliggora
information under planarbetet.

Miljo
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Fornlémningar, kulturarv och dess bevarande

Skolans infrastruktur

Bullerpaverkan (Endast for skolan inte fér boende)

Kraftig trafik fran bussar och alla férdldrar till och fran skola/fritids
Dagvattenhantering

Den sammantagna miljékonsekvensen

Eventuellt artskydd och bevarande

Mycket bristfdllig 6versiktsplan/dispositionsplan redovisad. En mycket stérre yta kommer att behévas
fér infrastrukturen till och frdn skolan

Kommentar: Ovanstaende fragor fanns ej besvarade under den tidiga dialogdelen i uppstarten av
planarbetet. Kommunen har darefter inarbetat ovanstaende punkter och besvara forutsattningarna
samt planforslagets paverkan i planbeskrivningen, som funnits tillginglig for samradskretsen.

Ekonomi

Redovisning av bygg- och projekteringskostnader fér de olika alternativen i relation till varandra samt
i forhdllande till méjligheten att expandera befintlig skolan saknas eller ér bristféllig.

Uddevalla kommuns madldokument Riktlinjer fér bostadsbyggande KF skall préglas av
hdllbarhetsperspektivet i dessa tre delar: Socialt, ekonomiskt och ekologiskt. Ej uppfyllt i alla sina
delar.

Kommentar: Kommunen har gjort bedémningen att det i ett sddant tidigt skede inte gar att avgora
storre skillnader i exploateringskalkyler. En stor del av byggkostnader sker under sjalva
projekteringsarbetet, varfor kostnaden av att undersdka byggkostnaden pa en handfull platser inte
anses vara av ekonomisk vinning.

Sammanfattning

I enlighet med ovanstdende synpunkter ber vi Uddevalla kommun skyndsamt stoppa arbetet med att
ta fram férslag (Planhandlingar) till detaljplan fér fastigheten Forshélla-Réd 2:12 med flera samt
omedelbart utreda ny placering inom Forshdlla-Sund.

Kommentar: Kommunen har efter namninsamlingen upprattat en alternativstudie for att redovisa de
tidigare utreda placeringarna inom Forshalla-Sund. Kommunen har inarbetat flertalet av de punkter
som har [dmnats genom namninsamlingen och implementerat i planarbetet. Fragor under kategorin
”Milje” ar vanliga fragor som kommunen alltid maste hantera under planarbeten. Kommunen vill
hanvisa till planbeskrivningen for stallningstagande under respektive fraga.
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3. Fastighet Ammenas 1:59
2021-04-30

Synpunkter lokalisering:
Planen éverensstimmer inte med Uddevalla kommuns OP.

Befintligt villaomrdde pa Skdret tdl inte planerad skolbyggnad ur miljésynpunkt.
Enbart ca 30 barn kommer att komma fran ndromradet till en skola planerad fér 600 barn.

Planutredningen dr fdrgad av att man frdn bérjan bestamt sig for lokaliseringen pa Skdret och inte
ger andra alternativ en chans. Planeringen av en expansiv kommundel som Sundsstrand, Skdret,
Ammends, Rdssbyn, Dramsvik och hela Fridknestranden kréver ett mera gediget planarbete. Redan
1990 utpekades Rdssbyn som det naturliga centrumet for utvecklingen i detta omrade, med koppling
till Lerbos trafiksystem. Plats finns for denna skola om fastigheten Rdssbyn 1:19 képs in, dd
fastigheten dessutom dir till salu. Nérhet skulle da ocksa fas till befintlig idrottsplats Grohedsvallen.
Det kan inte nog podngteras hur viktigt barns méjlighet till rérelse ér. Skdret har inte denna
mdjlighet.

Kommentar: Synpunkten noteras. For stallningstagande hanvisas till sammanstallt bemdtande vilken
finns atergiven i inledningen av samradsredogérelsen.

Trafiksituationen:

Argumenten om en hdllbar miljé tar sikte pd att barnen ska ta sig till skolan till fots eller med cykel,
men sG@ kommer inte att ske. Logistiken f6r férdldrar dr mer komplicerad dn sa. Barn ska till férskola,
F-6 skola, 7-9 skola och gymnasieskola.

Féreslagen I6sning duger inte. 10 bussar och 100-tals bilar kommer att skapa ké till och frén skolan.

Ytterligare ett problem dr att pdgdende samrdd om vdg 678 Grohed-Bratteréd, métesfrivig 2+1 vig
inte tar sikte pa att utfarten fran Skdret och Sundsstrand kommer att férbdttras i néirtid. Detta
innebdr att all trafik kommer att vinda vid Skdret och dtervinda till Rassbyn fér att ta sig ut via
Lerbo. Sa funkar det redan idag.

Kommentar: Synpunkten noteras. F6r kommunens samlade stallningstagande for trafik hanvisas till
avsnitt i inledningen av samradsredogérelsen.

Landskapsbild:

Befintliga detaljplaner i omrddet tillater en byggnadshéjd av 5,5 m, dvs 1,5 till 2 plan. Féreslagen
byggjéjd till nock pd +39,9 m ger en byggnadshdéjd pa 20 meter. Redovisade volymbilder dr felaktiga.
Fastigheten Sund 2:102 kommer att fa en 20 m hég byggnad framfér sig.
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Kommentar: Synpunkten noteras. Fér kommunens samlade stallningstagande for landskapsbild
hanvisas till avsnitt i inledningen av samradsredogorelsen.

Yrkar att planen avbryts och stoppas for utredning av bdttre alternativ.

Kommentar: Noteras. Kommunen vill hdnvisa till alternativstudien som kompletterar planférslaget
dar andra alternativ som har utretts redovisas. Kommunen beddmer att planférslaget ar [ampligt att
prova pa utpekad plats.

4. Fastighet Ammenas 1:77
2021-04-29

Synpunkter lokalisering:

Anser att bilresandet kommer att 6ka markant da féréldrar kommer att kéra sina barn.

Har avsiktligt bosatt sig pd landet fér ndrheten till naturen och efterfrdgar inte kommunal service i sin
omedelbara néirhet. Befarar ékat buller, ljusstérningar, trafik och folkstrémmar i bilar och bussar.

Kommentar: Synpunkten noteras. For stallningstagande hanvisas till ssmmanstéallt bemdtande vilken
finns atergiven i inledningen av samradsredogérelsen.

5. Fastighet Ammenas 1:107
2021-04-28

Synpunkter pa lokalisering, utformning och trafik

Motsdtter sig att en sa stor skola ska byggas paG Skdret vid infartsvdgen till Skdrets villaomrade.
Byggnadens utformning med tre vdningar skiljer sig helt fran den befintliga miljén. Vidg 679 ér smal
och kréiver redan idag stor anpassning vid méte med andra trafikanter samt kollektivtrafik och
skolbussar. Himtning och Iémning av barn vid skolan kommer medféra kraftig trafikékning.
Upptagningsomrddet fér eleverna dr stort och Skdéret ligger inte centralt till. Tidigare planer pa att
bygga en skola vid Rassbyn dr ett bdttre alternativ och behéver dter tas upp till diskussion.

Kommentar: Synpunkten noteras. For stallningstagande hanvisas till ssmmanstéallt bemdtande vilken
finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen.
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6. Fastighet Ammenas 1:186
2021-04-20

Synpunkter pa lokalisering, trafik och utformning

Fastighetsdgaren anser att det ér en mycket opassande placering av skola. Infrastrukturen kring
omrddet klarar knappt idag av méngden trafik och skulle en skola byggas kommer véiigndtet absolut
inte hdlla mdttet. Placeringen kdnns ogenomtdnkt, ologiskt och respektlést i férhdllande till de
boende i omrddet. Fastighetsdgaren har valt att bosatt sig pa landet fér ndrheten till naturen och
vdrnar om den miljén. Anser att det finns andra bdttre placeringar for skola, tex pa Sundstrand, dd en
stor skolbyggnad inte passar in pd Skdret eller Ammends ddr det idag mestadels ligger idylliska
sommarstugor eller mindre hus.

Kommentar: Synpunkten noteras. For stallningstagande hanvisas till sammanstallt bemdtande vilken
finns atergiven i inledningen av samradsredogérelsen.

7. Fastighet Ammenas 1:193
2021-04-28

Synpunkter lokalisering

Anser att det dr ett mycket daligt forslag, att planera ett bygge av en skola som ska hysa 600 elever
mitt i ett mindre bostadsomrdde dr anmdrkningsvdrt. Det finns andra omrdden som pa flera sdtt dr
ldmpligare placeringar, dven om vi sjélvklart Gr medvetna om att varje etablering har sina
utmaningar.

Flera av fastigheterna i omradet kommer att ligga i direkt anslutning till skolan vilken sjélvkiart
paverkar boendemilion kraftigt. PGverkan kommer att ske genom stor 6kning av trafik och dessutom
genom ljudniva fran ett stort antal elever. Kommunens skolbygge skulle mer eller mindre invadera ett
omrdde med en gigantisk byggnad som skulle bryta totalt mot gdllande detaljplan fér omradet,
paverka intrycket samt trafik- och boendemiljén pa ett genomgripande och negativt sdtt. Vi talar om
ett omrade ddr de boende dessutom, ur egen ficka, fatt Idgga flera hundra tusen kronor per fastighet
pa VA. En oerhért hég egenkostnad man inte kunde vdlja bort och som man trots allt varit beredd att
ta fér méjligheten att bo kvar i ett lugnt omrdde pd landet. Man dr beredd att offra ndrhet till
kommunal service, butiker, kollektivtrafik och liknande fér att fG en boendesituation man énskar.

Ett bygge skulle enligt oss, sammanfattningsvis, innebdra en oerhért stor, negativ, féréndring av
omrddet.

Kommentar: Synpunkten noteras.

Ytterligare synpunkter lokalisering
De senaste dren har ett nytt, stort bostadsomrdde etablerats inte Idngt frdn Skdret, ndmligen
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Sundstrand. Ett omrade med madnga barnfamiljer som motsvarar en stor del av en ny skolas
upptagningsomrdade. Dér har kommunen nyligen byggt ny, fin férskola pa limpligt avstand fran
bostadshusen.

Kommunen har mer mark i Sundstrand-omrdadet och att inte vdlja att anldgga dven en skola ddr dr
svart att forsta. Man skulle definitivt kunna fa till en bra trafiklésning, vilket ér mer eller mindre
oméjligt pa Skdret.

Enligt information vi fatt dr ett av skélen, forutom att bl a Forshdllaskolan ér foér liten i dess
nuvarande form, att man vill minska trafiken vid Grohedspdfarten till gamla E6 (Bratterddsleden).
Att bygga en skola pa Skdéret skulle dock motverka det syftet och snarare 6ka trafiken och antal bilar
som kor den vdgen. Bakgrunden till detta ér att bor man pa Ammends, sG kér man oftast ut via
Lerbomotet. Bor man paG Skdret ddremot s kér man ut via Grohed/Bratterédsleden, om man inte ska
ut pd motorvdgen férstas. Det gdr en tydlig grins mellan omradena vilket hall man vdljer att Gka
mot.

Bygge av skola pa Skdret skulle innebdra att dven boende frdn omrdden séder om Skdret/Forshdlla,
kommer att vilja Grohedsavfarten istdllet for Lerbomotet. Det dr helt enkelt nérmare ut till
Bratterédsleden och ddrfér ett sjélvkiart val. Det skulle med andra ord innebdra en stor 6kning av
trafik till Grohedsavfarten. Att ens férorda en placering i utkanten av ett upptagningsomrdade med
Okad trafik och miljépdverkan som féljd ér férvdnande.

Ar kommunens syfte att flytta trafik till Lerbo s6 ér en placering av skola i omrédet vid RGssbyn en
sjdlvklar I6sning. En placering i det omrddet hade gjort att man leder trafik fran Buslétt, Sundskogen,
Sund, Skdret, Ammends, Berg etc, med drende pd skolan till Lerbomotet istdllet fér Grohedspdfarten.
Av elevunderlaget sé kommer mdnga frdn 6stra Forshdlla och dven fér dem sa dr Lerbo/Rdssbyn det
omrade som dr mest ldttillgdngligt samt bdst och sdkrast vdg.

Ett annat alternativ fér att I6sa skolsituationen dr ju givetvis att bygga om/bygga ut nuvarande
Forshdllaskolan dven om det under byggperioden kriver extra lé6sningar for att ha en fungerande
skola fér eleverna under byggnation.

Ytterligare kommentarer Lokalisering

SUNDSTRAND

“Sundsstrand-Busldtt kommer inom ndgra dr vara det omrddet med stérst befolkningsandel for hela
Forshdllaomrédet, med ungefér 800-900 invdnare. Omrddet har idag tillgdng till kommunal service
genom férskoleverksamhet samt ett antal lekplatser i omrddet”

Ett mycket starkt argument att forldgga skolan i Sundstrand med andra ord. Att férskola och skola ér
i ndra anslutning till varandra begrénsar dels resorna fér féréldrar, men det finns ocksG kommunala
samordningsvinster. Byggnation skulle inte ligga i direkt anslutning till bostadshus, som fallet dr pd
Skdret, man skulle inte fG samma problematik med trafiksituationen och det finns gott om utrymme
fér t ex fotbollsplan och andra ytor som dr en sjélvklarhet vid en skola. Den méjligheten finns inte vid
Skdret.
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Ni ndmner bl a att omrddet krdver stora investeringar avseende infrastrukturen mellan Sundstrand
och Bratterédsleden. Detta gdller i éin hégre utstréickning om skolan placeras pa Skéret eftersom
trafikmédngden lidngs ndmnda végstridcka kommer att 6ka.

Om man tror att man léser skoltransporter genom att bygga gdng-/cykelvdg sa lurar man sig sjélv.
Sjdlvklart kommer ndgra att utnyttja en sadan, vid ldmpligt véder, men de flesta barnen kommer att
kéras av férdldrar. Om skola och férskola ligger pa olika platser (t ex Sundstrand — Skéret) 6kar
dessutom mdngden trafik eftersom fordldrar kommer att behéva kéra fram och tillbaka pd vigar som
inte dr anpassade efter den trafikmdngd det innebdir.

RASSBYN
Omrddet ligger mycket bra till och dr centralt placerat. En knutpunkt i omrddet, inte langt frdn
Lerbomotet.

| omradet planeras dven en ny férskola och precis som med Sundstrand sd finns det stora synergi och
miljéeffekter bade genom transport- och samordningsvinster med ett sddant alternativ. Man

skulle ocksa pad ett sjélvklart sétt leda en stor trafikmdngd via Lerbomotet istdllet for via
Grohed/Bratterddsleden som man gér vid en I6sning pa Sundstrand eller Skéret. En stor miljémdissig
och trafiksdkerhetsmdssig vinst. NdGgot man borde vdrdesdtta och prioritera av flera skdl.

SKARET

Ndr det gdller Skdret sG ndmns inte alla negativa faktorer som exempelvis barridireffekten vég 679,
men det dr ett faktum dven dér. Aven flera andra punkter som omnédmns nér man kommenterar
andra alternativomndmns inte ndr det gdller Skdret, trots att férutsdttningarna ér desamma eller
liknande.

Jordbruksmark tas i ansprdk, men behéver genomféra stora sprdngningsarbeten i direkt anslutning
till bebyggelsen eftersom den tédnkta tomten fér bygget till stor del bestdr av berg. Det finns
fornlémningar i omrddet som dessutom ér belagt med strandskydd.

Vad gdller buller och ljudnivé sa ligger Skdret ndra motorvédgen och ér minst lika utsatt fér buller som
en placering pa Sundstrand, men det ndmns inte i underlaget.

Kommentar: Synpunkterna over lokalisering noteras. | kommunen underlag tas flera aspekter i
hansyn. Sammantaget har kommunen bedémt att Forshalla-Rod 2:12 ar [amplig att prova for
byggnation av Skola. Kommunen star fast vid sitt stallningstagande over lokalisering vilken redovisas i
tillhérande alternativstudie.

Synpunkter Avtal

Slutligen sG anser vi att kommunens hantering av drendet genom att inte félja LOU, teckna dyra,
Ignga avtal som pdverkar alla kommunens skattebetalare och 6vrig kommunal verksamhet mdanga dr
framéver, dr ett stort problem ur ekonomisk, demokratisk och réttslig synpunkt.

Hur kan kommunen redan i bérjan av 2020 résta ja till ett avtal med Hemsé som dessutom i sin tur
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via pressen meddelar att man ska bygga skola pa Skédret? Hur dr det ens mdjligt i en demokratisk
process?

Hur kan kommunen tycka att det dr férsvarbart att kringgd LOU ndr det handlar om sa oerhért stora
summor man binder upp sig fér 6ver en period pd manga dr?

Samma felaktiga hantering av upphandlingsfragan var aktuell éven ndr man planerade for nytt
hotell/konserthall/bibliotek etc i museiparken och det dr besvdirande att det upprepar sig igen.

Kommentar: Synpunkten noteras. For fortydligande kring LOU hanvisas till ssmmanfattande
kommentar, vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogérelsen.

8. Fastighet Ammenas 1:210
2021-04-27

Synpunkter Utformning

Tomten dr for liten for en sa stor skola som planeras och innehdller fornlimningar som begrdnsar
nybyggnation. Skolgdrden blir liten och ingen fotbollsplan eller liknande far plats. Skolgdrden kommer
att ligga i skugga stérre delen av dagen.

Synpunkter Trafik

Skolan kommer att leda till avsevdrd 6kad trafik pé vig 679 samt i omrddet Skdret/Ammends.
Eftersom platsen ligger Idngst bort i upptagningsomradet sd dr antalet férdldrar som énda skulle
passera ddr till/frén jobbet antagligen liten, vilket gar ddligt ihop med behovet av héllbara
transporter och minskade resor. Om elever dessutom ska bussas in fragn andra delar av kommunen
Okar trafiken ytterligare.

Ljus- och ljudstérningar:
Skolan kommer att ligga mycket néra villorna i omrddet, vilket torde innebdra stérningar bdde i form
av ljus och ljud fér de boende i omrddet.

Kommentar: Synpunkterna noteras. For stallningstagande hanvisas till sammanstallt bemotande
kategorivis vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen.

Synpunkter Jordbruksmark
Vdrdefull Gkermark kommer att tas i ansprak fér byggnationen.

Synpunkter Ekonomi
Efterfragar vad den stora skolan kommer att kosta och undrar vilka alternativ som har diskuterats i
frdga om placering och/eller byggnation. Kan inte hitta information pG kommunens hemsida. En
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gedigen kostnadsutredning borde ha gjorts som kan redovisas fér skattebetalarna.

Kommentar: Synpunkterna noteras. Kommunen har genomfért en alternativstudie dar
stallningstagande for jordbruksmark samt olika alternativ redovisas.

Kommunen beddmer inte att placeringen medfor betydande kostnadsupprakning jamfort med andra
alternativ, vilket géller bade inom kvartersmark samt atagande pa allméan platsmark.

9. Fastighet Ammenas 1:223
2021-04-30

Synpunkter utformning och landskapsbild

Tycker inte att en trevdningsbyggnad passar in i omgivningen. Menar att den begrénsade ytan inte
ger ndgon plats for idrottsplan och tillréickligt med andra ytor fér den mdngd elever som skolan ér
tdnkt for.

Kommentar: Synpunkten noteras. For stallningstagande for utformning, landsbild, friyta och tomtens
disposition, hanvisas till sammanstallt bemotande vilken finns atergiven i inledningen av
samradsredogorelsen.

Synpunkter lokalisering

Anser att den lantliga kdnslan de sékte nér de képte sitt drémhus kommer att férsvinna i och med att
en stor skola byggs pd grannfastigheten Befarar att det blir allvarliga inskrdnkningar fér deras ganska
fridfulla omrédde vid tex idrottsdagar om skolklasser dd ska samsas med de boende vid de begrédnsade
strdnderna och grénytorna.

Det finns ett fatal gréna ytor som dr till gagn fér bdde barns lek och vuxnas aktiviteter, promenader,
svampplockning etc, om skolan byggs sd foérsvinner en av de fa dterstdende omradena.

Kommentar: Synpunkten noteras. For stallningstagande for lokalisering hanvisas till sammanstallt
bemotande vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen samt till upprattad
alternativstudie for stallningstagande kring lokalisering.

Synpunkter trafik
Befarar att 6kad biltrafik med skolbussar, fordldrars hdmtande och Iimnande samt personals bilar
kommer att medféra stora oldgenheter, sérskilt vid skoldagens start och slut.
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Anser att andra alternativ som Sundsstrand och Rdssbyn kédnns som mer passande omraden fér skola.
Ljudmdissigt blir det helt klart ett stérande moment i deras idyll.

Kommentar: Synpunkten noteras.

Synpunkter hantering

Har kdnslan av att det inte gdr att pdverka, att beslut redan dr taget. | denna process tidiga Iége, var
fanns de boendes dGsikter, undrar 6ver demokratin i detta. Tror att flera kommer att flytta fran
omrddet om beslut om skola blir taget.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunens har genom ansékan om planbesked tagit ett
inriktningsbeslut for lokalisering. Under nuvarande planarbete finns mojlighet for de som paverkas
att lamna synpunkter i enlighet med plan- och bygglagen.

10.Fastighet Ammenas 1:258
2021-04-28

Synpunkter lokalisering

Anser att bilresandet kommer att 6ka markant da férdldrar kommer att kéra sina barn.
Har avsiktligt bosatt sig pd landet for ndrheten till naturen och efterfragar inte kommunal service i sin
omedelbara néirhet. Befarar ékat buller, ljusstérningar, trafik och folkstrémmar i bilar och bussar.

Kommentar: Synpunkterna noteras. For stallningstagande hanvisas till sammanstallt bemoétande
vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogérelsen.

11.Fastighet Ammenas 1:261
2021-04-28

Synpunkter trafik

Saknar helhetsansvar for infrastruktur. Vigndtet i omrddet dr kraftigt underdimensionerat. Smavdgar
med métesplatser skapar missférstdnd och irritation. Menar att vdg 679 Rdssbyn-Hova dr en av de
férmodligen mest olycksdrabbade vidgtyper som finns i Sverige, ddr végen dr sG smal att mittlinje inte
behéver markeras trots héga hastigheter och métande trafik. | snitt en allvarlig trafikolycka om dret
pd strdckan. Vdgen anvdnds av gdende (ofta med barnvagn), joggare, rullskiddkare, cyklister etc
samt bilister.
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Med en skola pa skdret skulle trafiken, sérskilt den métande, 6ka pd ett sdtt som kommer fa allvarliga
konsekvenser. Risk att barn finns bland de drabbade ékar avsevdrt.

Anser att bilresandet kommer att 6ka markant da féréldrar kommer att kéra sina barn.

Kommentar: Synpunkterna noteras. Kommunen arbetar tillsammans med Trafikverket for att
utveckla gang- och cykelbanor i omradet, for att 6ka sakerheten for mjuka trafikslag. Kommunen
foreslar dven en forbattring av det lokala vdagnatet i anslutning till skolan med ny separat gang- och
cykelbana for mjuka trafikslag.

For stallningstagande om trafik hanvisas till sammanstallt bemotande vilken finns atergiven i
inledningen av samradsredogorelsen. Planbeskrivningen samt utredningsmaterialet uppdateras.

Synpunkter Storningar (buller, ljusstorning)
Har avsiktligt bosatt sig pd landet fér ndrheten till naturen och efterfrdgar inte kommunal service i
omrddet. Befarar 6kat buller, ljusstérningar, trafik och folkstrémmar i bilar och bussar.

Kommentar: Synpunkterna noteras. For stallningstagande hanvisas till sammanstallt bemoétande
vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen.

12.Fastighet Ammenas 1:264
2021-04-10

Synpunkter pa trafik, utformning och lokalisering

Fastighetsdgaren anser att detaljplaneférslaget undervérderar de negativa aspekterna. Pdverkan fér
de boende blir patagliga ndr det gdller trafik till och frdn omrddet och att bygga en trevdningsskola i
ett omrade som bara tillater tva vaningar innebdr estetiskt en stor dominant byggnad.

Fastighetsdgarens uppfattning ér att omrddet inte ger utrymme fér idrottsaktiviteter som tex. fotboll.
Fastighetsdgaren har svdrt att férsta varfér kommunen vill utnyttia omgivande dkermark till vigar
och skolomrdde ndr det rimligen finns alternativa omrdden vid nuvarande Forshdlla skola eller vid
skolbyggnaden vid Sundsstrand som skulle kunna nyttjas utan samma negativa effekter.
Fastighetsdgaren anser att det finns utrymme vid Rassbyn som dr tillréickligt stort, utan negativ effekt
pd jordbruksmark med bdttre férutsdttningar trafikmdssigt fér boende pa Sund, Skdret, Ammends,
Réssbyn och fér de nya bostadsomrddena ner mot Ah, Dramsvik och Ljungskile.

Kommentar: Synpunkterna noteras. Uddevalla kommun har gjort ett 6verviagande mellan allmanna
intressen samt grundldggande hushallningsbestammelser enligt miljébalken, vilka redogors i
planbeskrivningen.

Kommunen utgar fran boverkets rekommendationer gallande friyta for foreslaget &ndamal, dar ytor
for idrott, lek och rekreation sdkerstalls i planforslaget.
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Kommunen har latit uppratta en alternativstudie for att redovisa stallningstagande kring
ianspraktagande av jordbruksmark samt alternativa placeringar. Kommunen star fast vid de
stallningstagande samt 6vervaganden som presenterats i alternativstudien.

For information om alternativa placeringar hanvisas samradsparten till medféljande Alternativstudie.
For stallningstagande hanvisas till sammanstallt bemotande vilken finns atergiven i inledningen av
samradsredogorelsen.

2021-04-26

Synpunkter lokalisering:

Anser att bilresandet kommer att 6ka markant da féréldrar kommer att kéra sina barn.

Har avsiktligt bosatt sig pd landet for ndrheten till naturen och efterfragar inte kommunal service i sin
omedelbara ndrhet. Befarar ékat buller, ljusstérningar, trafik och folkstrémmar i bilar och bussar.

Kommentar: Synpunkterna noteras. For stdllningstagande héanvisas till sammanstallt bemdtande
vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogérelsen.

13.Fastighet Ammenas 1:265
2021-03-29

Synpunkter pa lokalisering

Fastighetsdgaren motsdger sig byggnad av skola pd Skdret. De har valt att bosdtta sig i en lantlig
milié med mindre trafik. Det mdste finnas en bdttre plats for skola dn att férstéra en lugn idyll.

Kommentar: Synpunkterna noteras. For stallningstagande hanvisas till sammanstéllt bemd&tande
vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogérelsen.

14.Fastighet Ammenas 1:266
2021-04-30

Synpunkter lokalisering:

Anser att bilresandet kommer att 6ka markant da féréldrar kommer att kéra sina barn.

Har avsiktligt bosatt sig pd landet fér ndrheten till naturen och efterfrdgar inte kommunal service i sin
omedelbara ndrhet. Befarar ékat buller, ljusstérningar, trafik och folkstrémmar i bilar och bussar.

Kommentar: Synpunkterna noteras. For stdllningstagande hanvisas till sammanstallt bemdtande
vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogérelsen.
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15.Fastighet Ammenas 1:270
2021-04-04

Synpunkter pa lokalisering, utformning, ljusstorningar, buller och Hemsé/upphandling

Fastighetsdgaren anser att platsen ér oldmplig fér en skola dG omrddet dr for litet for ett sant stort
projekt. Det krdvs stérre utrymmen bdde fér byggnad och fér barnen att uppehdlla sig pa, tex
fotbollsplan och andra uteaktiviteter.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen utgar fran Boverkets rekommendationer gallande
friyta for foreslaget andamal, dar ytor for idrott, lek och rekreation sédkerstalls i planférslaget.
Planbeskrivningen kompletteras for att fortydliga andel friyta inom kvartersmarken.

Synpunkter storningar

Orolig fér att det ska vara full aktivitet pG omradet dven efter skoltid eftersom skolan dr ténkt att
vara till fér verksamhet kvdllar och helger och att detta pdverkar hela omrddet dd det enbart finns en
infart.

Kommentar: Synpunkten noteras. Planforslaget provar verksamhet dar dven aktivitet utanfor
ordinarie skoltid tillampas. Belastningen pa exempelvis vagnat samt andra allmanna ytor férvantas
vara som storst i samband med ordinarie verksamhetstid. For stallningstagande héanvisas till
sammanstallt bemoétande vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen.

Synpunkter annan hansyn

Oro fér att vdrdefull Gkermark kommer att tas i ansprdk och fornldmningar kommer férstéras samt
att de boende kommer att paverkas av ljud- och ljusstérningar. En byggnad pa tre vaningar kommer
att padverka omrddets karaktdr negativt. Betydligt mer trafik och svdrare att ta sig fram pd vdgarna i
omrddet vilket kommer att paverka alla som bor pG omradet. Skolans placering kommer att innebdra
onddigt manga buss och biltransporter.

Kommentar: Kommunen har i planforslaget beskrivit stallningstagande i fragor som berér akermark,
fornldmningar samt landskapsbild. Kommunen stéllningstagande har dven samrads med
Lansstyrelsen. Kommunen star fast vid sina stallningstagande fran samradsforslaget.

Kommunen har gjort stallningstagande mellan enskilda och allmanna intressen rérande ljud- och
ljusstorningar och bedémer planférslaget som lampligt. Kommunen héanvisar till upprattad
trafikbullerutredning samt stallningstagande kring verksamhetsbuller fran skola med stéd av
naturvardsverkets riktlinjer.

Ljusstoérningar fran exempelvis gatlampor bedémer kommunen att allmédnna intressen som
exempelvis belysta gang- och cykelvagar 6vervager enskilda intressen. Inom ramen for planforslaget
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foreslas inte bestimmelse som ytterligare reglerar ljus fran exempelvis gatuarmaturer eller enskilda
byggnader.

Synpunkter Avtal

Proceduren har inte skett enligt kommunallagen 2 kap 8§. Projektet ligger hos en extern aktér och
beslut eller kontrakt har skrivits pa innan allménhetens, eller boende pa Skdrets, kinnedom vilket inte
dr i enlighet med 10 kap 9§ kommunallagen.

Kommentar: Synpunkten noteras. For fortydligande kring LOU hanvisas till ssmmanfattande
kommentar, vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogérelsen.

Synpunkter lokalisering

Fastighetsdgaren vill understryka vikten av att det absolut behévs nya skolor i Uddevalla kommun och
att staden dr pa vdg att férgrenas. Det skapas nya sma samhdllen utanfér centrum och fler
barnfamiljer ér i behov av kommunal omsorg. Sundsstrand dr ett exempel dér det idag finns
fungerande verksamhet som mdnga familjer runt om i omrddet kér sina barn till. Att ldgga skolan pa
Skdret blir ju ytterligare en omvdg att kéra de dldre syskonen. PG Sundsstrand finns ett stort omrade
som skolan skulle kunna byggas pG med mer plats och littillgdngligt.

Kommentar: Synpunkten noteras. For stallningstagande for lokalisering hanvisas till sammanstallt
bemotande vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen samt till uppréattad
alternativstudie for stallningstagande kring lokalisering.

16.Fastighet Ammenas 1:273
2021-04-30

Synpunkter pa lokalisering och trafik

Fastighetsdgaren dr emot en placering av en skola pa Skdret, framfér allt med tanke pd
trafiksituationen som kommer att uppstd. Tanken att barn och ungdomar ska nyttja kommande
gadng- och cykelbana dr nog en férhoppning bara. De anser dven att det bér finnas synergieffekter pa
att ldgga skolan vid Sundstrand. Vid Rdssbyn tar man vara pd en knutpunkt fér trafiken. Skdret ér en
enligt fastighetsédgarens mening det séimsta av alla alternativ som har utretts. | 6vrigt instimmer de
pd samtliga synpunkter, fran berérda parter som delgivits kommunen, om att det dr fel att bygga en
skola pd Skdret.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen ar val medveten om att nya exploateringar medfér
tillkommande trafik. Kommunen har i planférslaget foreslagit atgarder for att hantera 6kade
trafikmangder. Efter samradet har kommunen utfort en kapacitetsundersokning av trafiksystemet i
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anslutning till den féreslagna exploateringen genom extern konsult. Resultatet av undersdkningen
samt kommunens stallningstagande redovisas i granskningsforslaget av detaljplanen samt i
inledningen av samradsredogorelsen.

Kommunen har gjort en samlad bedémning och anser att lokaliseringen for ny kommunal service ar
lamplig pa foreslagen plats. Lokaliseringen 6verensstimmer med kommunala styrdokument samt
beddms dven som lampad att undersdka i planldggning. Utredningar som har utforts under
planarbetet konfirmerar tidigare antagande. Andra placeringar kan dven dessa vara lampade for
kommunal service, men har i detta fall inte bedomts vara aktuella for att provas i detaljplaneldaggning
i detta skede. Kommunens stéallningstagande redovisas kortfattat i bilagan, Alternativstudie.

17.Fastighet Ammenas 1:280
2021-04-22

Synpunkter lokalisering:

Anser att bilresandet kommer att 6ka markant da férdldrar kommer att kéra sina barn.

Har avsiktligt bosatt sig pd landet fér ndrheten till naturen och efterfrdgar inte kommunal service i sin
omedelbara ndrhet. Befarar ékat buller, ljusstérningar, trafik och folkstrémmar i bilar och bussar.

Kommentar: Synpunkterna noteras. For stdllningstagande hanvisas till sammanstéllt bemd&tande
vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogérelsen.

18.Fastighet Ammenas 1:283
2021-04-30

Synpunkter pa lokalisering, trafik och upptagningsomrade

Inledningsvis vill fastighetsdigaren framféra att de dr positiva till ett bygge av en skola i nGromradet
men anser att den planerade lokalisationen av skolan paG Skdret inte dr helt genomtdnkt och optimal.
Vdgndtet i omrddet, mellan Grohed och Lerbomotet via Skdret, dr redan undermdligt. Den belastas
redan av trafik pa grénsen till vad vigndtet kan hantera. Att lokalisera skolan péG Skdret skulle 6ka
belastningen pa en betydligt stérre del av vdgndtet én om skolan skulle lokaliseras pd exempelvis
Sundstrand eller Rdssbyn, da kérstréckan blir kortare. Om skolan trots allt kommer att byggas pad
Skdret s dr det av stor vikt att vdgndtet ses 6ver for att minimera risken fér olyckor. Detta skulle
kunna ske genom en avfart frén E6 ner pd vigen eller breddning och linjering av véigen.

Kommentar: Synpunkten noteras. Vaghallare for namnt vagomrade, Trafikverket har gjort
beddmningen att vagnatet klara 6kad belastning som planférslaget kan medfora. Uddevalla kommun
foreslar genom planférslaget kapacitetshojande atgarder for det lokala vagnatet i anslutning till
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kvartersmark for skola samt kopplingen till det allmédnna vagnatet. For stallningstagande for trafik
hanvisas till ssmmanstallt bemoétande vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogérelsen.

Fastighetsdgaren anser inte att platsen ger utrymme fér de krav som de som férdéldrar har avseende
skolan som deras barn ska ga pa. Bibliotek, gymnastik m.m. kommer inte att erbjudas barnen i
6nskad omfattning ndgot som de anser dr en avgérande faktor och ett krav som man bér kunna
stdlla paé en skola.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen utgar fran boverkets rekommendationer gallande
friyta for foreslaget andamal, dar ytor for idrott, lek och rekreation sédkerstalls i planférslaget.
Planbeskrivningen kompletteras for att fortydliga andel friyta inom kvartersmarken. Inom
planomradet finns byggratt sdkerstalld for exempelvis bibliotek samt idrottshall m.m. Exakt
utformning av skolan samt dess samlade verksamhet beslutas inte i planférslaget.

Anser att med tanke pa upptagningsomrddet av barn i skoldlder vore en placering vid Sundsstrand
mer logisk. Det dr ocksd en fordel eftersom det redan finns en férskola ddr. Belastningen pa véigndtet
som ndmns ovan skulle dessutom 6ka i mindre utstréickning da den belastningen som regel redan
finns ddr.

Kommentar: Synpunkten noteras. Uddevalla kommun satsar pa mer kommunal service i hela
Ammends-Forshallaomradet och planerar dven fér en ny forskola pa Rassbyn utéver foreslagen
verksamhet Skaret. Kommunen har gjort bedémningen att en placering av skola pa Skéaret ar [amplig
utifran kommunens samlade planeringsunderlag. For stallningstagande héanvisas till sammanstallt
bemo6tande vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen samt tillhérande
alternativstudie.

19. Fastighet Ammenas 1:284
2021-04-30

Synpunkter pa lokalisering och trafik

Fastighetsdgaren dr tveksam till en skola pa Skdret. Dels pa grund av att en skola fér 600 barn pa tre
v@ningar inte kommer att passa in i omgivningen och platsen man valt dr for liten. De tror att
trafiksituationen kommer att bli enormt pdfrestande pG morgon och eftermiddag. De fG ganger man
leder om trafiken runt Ammends har det varit kaos, hur har man ténkt att leda om trafiken under
byggnationstiden? Anser att det skulle kunna bli en stérre synergieffekt av att bygga skolan pa
Sundsstrand ddr flest barn bor, déir det dr stérst tillvixt och dér man redan har byggt en ny férskola.
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Anser att det dr jdttebra med en ny gang- och cykelvdg men tror inte att barn i grundskolan kommer
att cykla den stréickan.

Kommentar: Synpunkterna noteras.

Kommunen utgar fran boverkets rekommendationer géllande friyta for foreslaget &ndamal, dar ytor
for idrott, lek och rekreation sdkerstalls i planforslaget. Planbeskrivningen kompletteras for att
fortydliga andel friyta inom kvartersmarken.

Inom ramen for planforslaget foreslas inga temporéara vagar da planforslagets innehall galler till dess
att den dndras, ersatts eller upphavs. Kommunen har radighet som markdgare majlighet till
temporéra l6sningar. Kommunen foreslar dven ett utdokat vagomrade for Skarets Bryggvag som kan
fungera under byggtiden. Fastighetsdgare uppmuntras till fortsatt dialog vid eventuellt
genomforande i fragan.

Kommunen foreslar inga andra infartsvagar till omradet genom planférslaget. Kommunen anser inte
att eventuella omledningar skall vara dimensionerande for vagnatet.

For stallningstagande berérande lokalisering hanvisas till sammanstallt bemoétande vilken finns
atergiven i inledningen av samradsredogorelsen samt tillhérande alternativstudie.

20.Fastighet Ammenas 1:290
2021-04-30

Synpunkter pa lokalisering, trafik, buller och ljusstérningar

Fastighetsdgaren anser att tomten dr for liten fér skolan och lutar fér mycket. Det dr oldmpligt med
en skola i ett lugnt villaomrade. Det finns sdllsynta salamandrar i omrddet vid en naturlig damm néra
fastighetsédgarens tomt. Oroliga fér mycket trafikstérningar morgon och kvéill.

Anser att bilresandet kommer att 6ka markant da féréldrar kommer att kéra sina barn. Har avsiktligt
bosatt sig pd landet for nérheten till naturen och énskar inte kommunal service. Befarar ékat buller,
ljusstérningar, trafik och folkstrémmar i bilar och bussar.

Kommentar: Synpunkterna noteras.

Kommunen utgar fran boverkets rekommendationer géllande friyta for foreslaget andamal, dar ytor
for idrott, lek och rekreation sdkerstalls i planforslaget. Planbeskrivningen kompletteras for att
fortydliga andel friyta inom kvartersmarken.

Kommunen har utrett naturvirdena i omradet och redovisat sitt stallningstagande i
planbeskrivningen. For ytterligare information kring naturvarden hanvisas till Naturvardesinventering
utford av Melica, 2020-12-09.
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Kommunen ar medveten om att foreslagen verksamhet alstrar trafik och har kompletterat
samradshandlingarna med en trafikutredning, for att bedoma trafikstérningar. Sammanfattningsvis
bedéms endast ringa storningar uppsta nar systemet utsatts for storsta belastning.

Hur respektive person tar sig till verksamheten kan inte kommunen kontrollera i planforslaget.
Kommunen vill daremot ge forutsattningar till hallbart resande och foéreslar darfor utrymme till
skolbussar samt ny gang- och cykelbana i planforslaget. Tillhérande storningar i form av trafikbuller
redovisas i en trafikbullerutredning som har tagits fram i planforslaget. Fastigheten Ammenas 1:290
bedéms inte 6verstiga riktvarden for buller pa grund av planforslaget.

21.Fastighet Ammenas 1:294
2021-04-30

Avsaknad av skoletablering i kommunens Oversiktsplan (OP).

Vi har férsékt hitta utbyggnadsplanen i kommunens OP. Tyvdrr har vi inte hittat ndgon som helst
information om att en skola med kapacitet fér 600 elever skall placeras i vart absoluta ndromrade.
Den slutsatsen gér dven kommunen sjélva i férstudien. OP 'n innehéller inte ndgon plan om skol i
berérda skolomrdde. Det kan ju framstd ndgot mdrkligt med tanke pG den stora nyetableringen som
kommunen genomfért vid Sundstrand. Kommunen valde att bygga en férskola i anslutning till
nyetableringen vid Sundstrand, men varfér planerades inte en skola i samma omrdde samtidigt?
Férskolebarn vixer upp och behéver en skola. Nya familjer flyttar in. Det mdste dndad varit
kommunens énskemal med hela etableringen vid Sundstrand, inflyttning av medborgare? Det ter sig
ldtt mdrkligt att Skdret da vdljs ut som bdsta plats som Iésning pa skolsituationen. Borde det inte vara
Sundstrand som rent objektivt bér vara bést ldmpat fér en skola, ddr kommunen har satsat och salt
tomtmark samt etablerat en férskola full med barn?

Vi upplever att kommunen "i all hast" nu tagit en genvdg, férbi OP, och éverraskande pekar pd Skéret
som bdsta plats. Hela resonemanget faller pd sin egen orimlighet. Tolkningen av férstudien anser vi
dr helt feltolkad. Inte ndgon person eller familj som har etablerat sig pd Skdret har kunnat vdrja sig
eller haft med en skola i vagskalen ndr man valt att flytta hit, eller for den delen byggt hus pd
omrddet. Det dr i allménhet oansvarigt och nonchalant gentemot alla Skéret-bor men i synnerhet dr
det fruktansvdrt fér de nyetablerade fastigheterna i skolans absoluta ndrhet. Far det ga till sG? Att de
personerna och familjer som har valt Skéret som boende inte pd ndgot sdtt har kunnat vdlja sig eller
kunnat hdmta information om en skola, i storlek 600 elever, kan leda till personlig katastrof. Vi vill
mena att sadana évertramp bér kommunen inte begd.

Kommentar: Synpunkten noteras. Fastighetsagaren lagger fram flertalet avvagda argument kring
placering vilka kommunen noterar. Kommunen har i sin bedémning av lokalisering tagit flertalet
aspekter i sin helhetsbedémning och anser att lokaliseringen &r lamplig for andamalet. For
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stallningstagande berdrande lokalisering hanvisas till sammanstallt bemoétande vilken finns atergiven
i inledningen av samradsredogorelsen.

Precis som fastighetsagaren patalar finns inte foreslagen verksamhet utpekad i befintlig 6versiktsplan
eller i fordjupade 6versiktsplaner. Kommunen har darfor valt att bedriva planarbetet med ett utdkat
forfarande i detaljplaneldggningen samt inkluderat en stor samradskrets. Kommunen har sedan den
kommunovergripande dversiktsplanen fran 2010 beslutats haft en betydande befolkningstillvaxt i
omradet. Kommunen arbetar for tillfallet med att uppdatera dversiktsplanen.

Helt missanpassad landskapsbild och intrang i riksintresse.

Bostadsomradet Skdret dr ett, i sammanhanget, dldre bostadsomrdde med viss nybyggnad. En lantlig
milj6, en plats som lockar de innevanare som séker sig ett mer lantligt, natur ndra boende. Denna
kategori av innevdnare stdller inte kommunal service i férsta rummet. De séker lugn, natur och
gemytligt boende. Ndr, vi mycket hastiga, fick ta del av planerna om en ny skola hdr pd omrdadet
uppfattades det ndstan som ett daligt skamt. En skola fér upp till 600 barn, hér pa Skédret? Nej, det
kan inte vara méjligt? En skola som mdste byggas tre vaningar hég dr planen. Det dr ju det sista som
skulle passa landskapet och den tidigare bebyggelsen hdr i omrddet. Landskapsbilden skulle kraftigt
pdverkas negativt. Spontant borde det ricka som enskilt argument till ett avslag pG énskad detaljplan
och nybyggnation. Hdr faller det Gterigen pd sin egen orimlighet. Vi har en balanserad, vdl anpassad
detaljplan fér omrddet. Den nya detaljplanplanen ter sig hégst oldmplig. Tomten i sig verkar som den
absolut sdmsta i hela férstudien.

Att skolan planeras inom riksintresset "Kustzon" gér inte saken béttre. Kommunen har i sin OP skrivit
att "viss nybebyggelse férutsatt att kunskap och aktsamhet prdglar placering, formgivning och
fdrgsdttning. Kustzonens natur- och kulturvdrden mdste beaktas". Vi ser all kommunen gdr réitt emot
sitt eget stdllningstagande i den aspekten. Det finns inte mdnga rdtt i ert eget stdllningstagande i er
OP i férhéllande till del material ni har presenterat i férstudien. Aktsamhet bér vil éven gdlla
gentemot era innevdnare, inte bara gentemot naturvirden? Ndr det kommer till formgivning sa bér
utgdngspunkten att se pd hur omrddet ser ut i dagsldget och da anpassa sig till omgivningen. Vi kan
inte se ndgra andra trevaningshus i betong i vart omrdde? Kan ni se ndgra hus som hdller en héjd pd
minst 12 meter? Nej, det blir ytterligare orimligt med skola vid Skéiret. Hur ténker ni hér. Varfér tar ni
inte hénsyn till rédande atmosfir i omrdadet, det MASTE ni géra i vér kustzon. SG séger lagen. Varfor
frangar kommunen den "hénsyn" som ni enligt lag bér visa detta omrdde?

Kommentar: Synpunkten noteras. Riksintresset hogexploaterad kust galler for stora delar av
Bohuslans kust och inkluderar bland annat Torp kdpcentrum, Sundsstrand samt andra exploaterade
omraden langst kusten. Kommunen instimmer och vilkomnar svarandes argument for att
placeringen skall anpassa sig till omgivningen. Byggnadshdjden anpassas for att underordnas
bakomliggande hojdrygg. Placeringen i narhet till en naturlig hdjdrygg anses som en mindre paverkan
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pa landskapsbilden dn en placering i 6ppet landskap. Kommunen féreslar inte att reglera vilket
byggnadsmaterial som skall anvdndas inom ramen for detaljplanen.

For stallningstagande berdrande utformning och landskapsbild hanvisas till ssammanstallt bemotande
vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen.

Trafiksituation och geografisk placering.

Vi upplever att skolans féreslagna placering hamnar Iangt ut i skolomradets periferi, rent geografiskt.
Aven hir mdste vil Skéret klassas som den sé@msta tdnkbar plats for att uppfylla kommunens policy
for "hdllbart resande". Det blir otroligt mdnga extra onédiga mil per ar.

Det dr den ena aspekten. Den andra dr naturligtvis den upplevda trafiksituationen fér samtliga
boende pd Skdret. Alltsa dven de som inte har skolbarn och behéver blanda sig in i skolans morgon-
och eftermiddagstrafik. Visst kan kommunen bygga breda fina végar, absolut. Men det dr inte
Iésningen pa flodes-problemet. Det dr ju trafiken i sig vi vill minska. Hur ser kommun pad detta, varfér
féreslar ni den sémsta platsen utifran trafiksynpunkt? Resonemanget om cykelvdgar osv dr riktigt
ddliga svepskdl. Vi dr superglada om vi far separata cykelvégar i vart omrdde, men det ser vi inte som
en 16sning eller substitut till dagens moderna ménniskor som kér barnen till skolan med bil i samband
med jobbresa. Vi tycker at kommunen har skénmdlat I6sningen om cykel- och gdngavstdnd fér stora
delar av elevunderlaget. Tror ni verkligen att pd allvar att dessa barn kommer cykla till skolan mellan
oktober-april? Sjélvfallet inte. Hir har kommunen en naiv bild av verkligheten. Det borde inte Idggas
sddan vikt i er argumentation om att stora procentsatser har ga- och cykelavstdnd, det dr en
skénmdlande bild.

Kommentar: Synpunkten noteras. Upptagningsomradet for féreslagen verksamhet ligger inom en
landsbygdszon av kommunen. Hur respektive person tar sig till verksamheten kan inte kommunen
kontrollera i planférslaget. Kommunen ar vdl medveten om att en stérre andel av rérelserna till och
fran verksamheten kommer ske med bil, vilket daven en trafikalstringsutredning som kommunen har
bestall bekraftar. Kommunens totala bedémning utifran flera transportslag ar att placeringen
bedéms lamplig.

For stallningstagande berérande trafik hanvisas till sammanstallt bemétande vilken finns atergiven i
inledningen av samradsredogorelsen.

Andra synpunkter och funderingar.
Férutom vdra funderingar ovan sa finns det andra fragor vill stdlla kommunen.

Avtalet med Hemso skall sdttas till 25 Ar? Vad som hdnder efter ligger alltsg helt i hinderna pd
Hems6? Har Hemsé pd ndgot sdtt méjlighet att bygga om skolan till vardhem, anstalt eller annan
kommersiell verksamhet'?
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Kommentar: Kommunen vill vara tydlig med att fragan kring avtal med extern part ej beror
detaljplaneforslaget. Kommunen ar for tillfallet markagare av berérd fastighet, forsaljning av
fastighet eller 6verenskommelse om hyresavtal med extern exploator har inte traffats. Avtal med
extern part ar offentliga handlingar och finns att tillga nar de faststalls.

Detaljplanen provar endast skolandamal inom fastigheten. Vardhem, anstalt eller annan kommersiell
verksamhet medges inte genom foreslagen detaljplan.

Sjdlva tomten ldmpar sig dadligt, ingen plats fér fotbollsplan. H6ga berg skapar ddligt férutsdttningar
for ljus? Hur ser kommunen pa detta, dr tomten ens ldmplig?

Kommentar: Kommunen utgar och uppfyller boverkets rekommendationer gallande friyta for
foreslaget andamal, dar ytor for idrott, lek och rekreation sakerstélls i planforslaget.
Planbeskrivningen kompletteras for att fortydliga andel friyta inom kvartersmarken. Tomten sluttar
mot sdder och bedéms ha god tillgang pa ljus.

Hur paverkas boende pad Skdret av skolans ljud och ljus? Kan det skapa avsevdrda stérningar for det
boende?

Kommentar: Kommunen bedémer att mindre storningar fran ljud och ljus kan uppkomma fran
planférslaget. Kommunen goér atgarder genom att tillskapa naturmark mellan bostadsfastigheter och
kvartersmark for skola for att minska paverkan fran verksamhetsbuller. Kommunen infér dven
placeringsbestammelser for att tankta byggnader inom kvartersmark for skola hamnar narmare
vagar. Kommunen gor 6vervagandet att gatubelysning fér exempelvis gang- och cykelbana ar av
storre allmant intresse och skall kunna mojliggdras genom planforslaget.

Vi har upplevt att kommunen har varit sena med att informera om denna hastigt uppkomna
situation. Kan ni hdlla med om att informationen har kommit fér sent till oss berérda pa Skéret?

Kommentar: Kommunen instammer med fastighetsdgaren kring vikten av information. Kommunen
vill ge god samhallsservice och noterar synpunkten for att forbattra vart arbete.

Kommunen pdapekar att inflyttning och nybyggnad sker i omrddet. Vi 6nskar fa information var,
geografiskt, ni menar? Syftar ni till Skéret eller syftar ni pG Sundstrand eller kanske séder om
Rdssbyn? Vi énskar mer information om var inflyttningen och nybyggnationen sker?

Kommentar: Kommunen kan endast svara generellt pa fragan da sammanhanget fran fragan saknas.
Kommunen ser i den kommunovergripande befolkningsprognosen att omradet Ammends-Forshélla
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har en betydande utveckling. Utvecklingen férvantas i befolkningsprognosen framst ske i kustzonen.

Vad dr planen fér Forshdllaskolan nu ndr en ny skola skall byggas i omrddet?

Kommentar: Inga beslut for langsiktig anvandning har tagits for nuvarande Forshéllaskolan. Nar mer
information finns, kommuniceras det av kommunen.

22 Fastighet Ammenas 1:297
2021-04-28

Synpunkter lokalisering
Saknar daterkoppling pd inlimnade namnlistor.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunens kommentar till namnlista finns redovisad i
samradsredogorelsen.

Har medvetet valt att bo langt ifran kommunal service. Anser att omrddet vid Sundsstrand dr Idmpat
for skolbygge med mdéjlighet till bra trafiksituation med férskola och skola pG samma stille.
Alternativt ombyggnation av Forshdllaskolan.

Anser att Skdret/Ammends inte kan véxa ytterligare da det inte finns fler tomter att bygga pa. Férstar
inte att tillstand fér skolan kan ges da bestimmelserna for villabebyggelse regleras hart. Framfér att
omrddet dr berért av strandskydd, skydd av dkermark och fornldmningar. Saknar méjlighet till
fotbollsplan.

Kommentar: Synpunkten noteras. For stallningstagande hanvisas till ssmmanstallt bemdtande vilken
finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen.

Synpunkter trafik

Befarar vdrre trafiksituation, 70-stréckan utanfér Skéret dr hart trafikerad, végarna sma och tranga.
En placering i Rdssbyn anses helt I6sa dessa trafikproblem. Har synpunkter pa att den planerade
gang- och cykelvigen har en 20 cm hég kant som skiljer bilar och gangtrafikanter at.

Befarar att trafiksituationen vid ut/och infart till Skédret ska bli simre, med svdrigheter for boende pd
Lidvdgen att ta sig ut och till arbetet pd morgonen. Menar att trafikmdtningen pG vdg 679 dr frén
2015 och bor géras om for att ocksd innefatta den tillkommande trafiken till Sundsstrand.

Kommentar: Synpunkten noteras. For stallningstagande om trafik hanvisas till sammanstallt
bemotande vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen.
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For synpunkter som beror cykelvagen mellan Sundsstrand och Ammenas hanvisas fastighetsagaren
till Trafikverket.

Synpunkter férstudie

Anser att forundersékningen ang placeringen dr bristfdllig och inte har tagit hénsyn till strandskydd,
fornldmningar, skyddad Gkermark, berg med rasrisk och buller samt gdrdesgdrdar/stenmurar som dr
skyddade genom biotopsskydd.

Kommentar: Synpunkten noteras.

23.Fastighet Ammenas 1:300
2021-04-28

Synpunkter pa trafik och lokalisering

Fastighetsdgaren ser manga problem som skolan kommer medféra. Trafiken kommer 6ka avsevdrt
och det finns inte tillrdckligt utrymme pa Skdret for att hysa 600 barn pd den lilla yta som dr
planerad.

Alla barnfamiljer kér idag sina barn till busshdllplats eller skolan och kommer fortsdtta att géra detta.
Det handlar inte om avstdndet till skolan utan om att man dr orolig fér barnen och deras sdkerhet.
Det dr inte rimligt att flera hundra bilar ska passera och kéra in till en liten skola pG Skéret under cirka
15 min innan och efter skolan slutar.

Kommentar: Synpunkterna noteras. Kommunen har utrett det lokala vagnatets kapacitet genom en
kompletterande trafikutredning.

For stallningstagande om trafik hanvisas till ssmmanstallt bemétande vilken finns atergiven i
inledningen av samradsredogorelsen.

Kommunen avser att folja Boverkets rekommendationer for erforderlig friyta.

24 Fastighet Ammenas 1:303
2021-04-30

Synpunkter pa trafik

Fastighetsdgaren dr orolig for hur skolan kommer att pdverka trafiksituationen pa den redan idag
rejéilt anstréngda landsvdgen. De ser redan idag hur byggnationen pd Sundstrand har 6kat trycket av
trafik pd denna vig mellan Groheds korsvdg-Ammends-lerbo och framférallt alla kaotiska situationer
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som utspelar sig dagligen vid Groheds korsvdg. Fastighetséigaren anser att om det ska kunna byggas
en skola pa Skdret dven behévs en gdng- och cykelvdg fran Grohed till Lerbo.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen ser ocksa behov av vidare investeringar av gang- och
cykelvagar i omradet. En ny gang- och cykelvag till Grohed och vidare till Lerbo finns daremot annu
inte med i kommunens investeringsunderlag.

Beddmningen har gjort att det statliga vagnatet har kapacitet for foreslagen detaljplan. Kommunen
hanvisar kapacitetsfragor som beror det statliga vagnatet till Trafikverket.

25.Fastighet Ammenas 1:318
2021-04-30

Synpunkter alternativ

Fastighetsdgaren yrkar pd att detaljplanearbetet fér skola pd Skdret avbryts och stoppas fér
utredning om bdttre alternativ.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen har i samradshandlingen redovisat alternativa
placeringar och gor stallningstagandet att foreslagen placering bedoms lamplig att préva i nuvarande
planprocess.

Synpunkter lokalisering

Planen éverensstémmer inte med Uddevalla kommuns OP. Befintligt villaomrdde pé Skdret tél inte
planerad skolutbyggnad ur miljésynpunkt. Menar att enbart ca 30 barn kommer att komma frdn
ndromradet till en skola planerad fér 600 barn. Argumenten om en héllbar miljé tar sikte pa att
barnen skall ta sig till skolan till fots eller med cykel. Anser att sG kommer inte att ske da logistiken fér
férdldrar dr mer komplicerad dn sa. Barn skall till férskola, F-6 skola,7-9 skola och gymnasiumskola.
Anser att planutredningen dr fdrgad av att man frdn bérjan har bestdmt sig fér Skdret-lokaliseringen
och inte ger andra alternativ en chans. Planeringen av en expansiv kommundel som Sundsstrand,
Skdret, Ammends, Rassbyn, Dramsvik och hela Friknestranden krdver ett mera gediget planarbete
anser fastighetsdgaren. Redan 1990 utpekades Rdssbyn som det naturliga centrumet fér utvecklingen
i detta omrade med koppling till Lerbos trafiksystem. Plats finns fér denna skola om fastigheten
Rdssbyn 1:19 képs in da fastigheten dessutom dr till salu. Ndrhet skulle dG ocksa fads till befintlig
idrottsplats Grohedsvallen. Det kan inte nog poédingteras hur viktigt barns mdéjlighet till rérelse ér och
Skdret-tomten anses inte ha denna méjlighet.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen instimmer i Rassbyns gynnsamma lage for biltrafik
vilket kommunen dven belyser i forstudie samt alternativstudie. Utpekat omrade inom fastigheten
Rassbyn 1:19 ligger i sin helhet inom utpekat jordbruksmarksomrade. For stallningstagande om
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lokalisering hanvisas till sammanstallt bemdtande vilken finns atergiven i inledningen av
samradsredogorelsen.

Synpunkter trafik, utformning, landskapsbild

Féreslagen trafiklésning duger inte. Att tro att Skéret-borna skulle fa féretrdde da 10 bussar och 100
tals bilar anlénder till skolan pG morgonen dr inte sdrskilt troligt, ké in till skolan och ké utifrdn
skolan. Ytterligare ett problem dr att pdgdende samrdd om vdg 678 Grohed- Bratterdd, métesfrivdg
2+1vdg inte tar sikte pd att utfarten ifrdn Skdret och Sundsstand kommer att férbdttras i ndrtid. Detta
innebdr att all trafik kommer att vénda vid Skdret och atervédnda till Rassbyn fér att ta sig ut via
Lerbo. Sa funkar det redan idag.

Befintliga detaljplaner i omrddet tillater en byggnadshdjd av 5.5m Dvs 1 % till 2 plan. Féreslagen
Bygghdjd till nock pa+ 39.9 m ger en bygghdjd pG 20 meter! Redovisade volymbilder dr felaktiga.
Fastigheten Sund 2:102 kommer att fG en 20 meter hég byggnad framfér sig! Var ska man hitta 600
elever? | dagsldget gar det tva bussar som plockar med elever pa denna sidan av Forshdlla, dessa dr
fran forskoleklass upp till gymnasiet ett visst bortfall av h6gstadieelever som dker annan buss till
skola i Ljungskile. Lénsvdg 679 dr redan hégt belastad sedan byggnationer i Sundsstrand. Eftersom
vdgen saknar mittlinje sa dr det mdanga gdnger man méter bilar som ligger mitt i vigen. Hur ska det
bli nér ytterligare 600 elever och personal skall ta sig till en skola pa Skdret? Hdlften av barnen har
kanske fritids sa da skall de skjutsas fran andra delar av Forshdlla och da skall de férdldrarna passera
4 gdnger per dag. Fran Lerbomotet till Skéiret dr det 4,5 km, det dr ndstan 2 mils extra kérning varje
dag for de som skall hédmta och Idmna pa fritids om man ténker att de dnda passerar Lerbo. Pa
Forshdilla skolan som dr en F-6 skola gar 285 elever férdelade pd 10 klasser, vi pratar éver det dubbla
pa Skéret. Nu har man byggt VA-ledning fran Rdssbyn och s6derut och mdnga nya tomter dr pG gang
i det omrddet, sa skolan borde férstds ligga ndrmre Lerbomotet se ovan. Undrar om inte skola i
Rdssbyn dr méjligt har man funderat pa att képa till mark vid Forshdlla och bygga till vid befintlig
skola?

Kommentar: Synpunkten noteras. For stallningstagande hanvisas till sammanstallt bemotande vilken
finns atergiven i inledningen av samradsredogérelsen.

Att tomten pd Skdret inte heller har plats med en fotbollsplan, da undrar fastighetsdgaren var de 600
eleverna ska vara pd sina raster och sysselsdtta sig med. Fastighetségaren undrar om man har varit
ute pd plats och sett tomten och dess nivdskillnader, att det dr en bergssluttning.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen foljer Boverkets rekommendationer om erforderlig

friyta per elev i planfoérslaget. Bedomningen gors att det finns majlighet att tillskapa olika typer av

rekreation inom fastigheten. De ytor i vastra och norra delen av fastigheten Forshalla-Rod 2:12 dar
en kraftig bergssluttning finns, foreslds som naturmark och avses inte vara del av kvartersmark for

skolandamal. Exakt utformning av kvartersmarken projekteras efter detaljplanearbetet.



Samradsredogorelse 59 (128)

2021-11-18
Dnr PLAN.2020.2210
ARB 662

26.Fastighet Ammenas 1:364
2021-04-12

Synpunkter pa lokalisering och utformning

Fastighetsdgaren anser att en skola av denna storlek dndrar landskaps och bebyggelsestrukturen och
strider mot anpassningskravet. | 6vrigt har fastighetsdgaren synpunkter som rér skolmiljén.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen stallningstagande kring landskap och
bebyggelsestruktur redovisas i planbeskrivningen. Kommunen star fast vid dessa stallningstaganden.

Ar orolig att en skola av denna storlek ska géra det otryggt fér barnen och ge ett ékat stresspéslag.
Vill att kommunen ténker om och satsar pd smdskaliga skolor.

Kommentar: Synpunkten noteras. Synpunkten beror inte detaljplaneforslaget, synpunkten
vidarebefordras till ansvarig namnd och forvaltning.

27.Fastighet Ammenas 1:368
2021-04-25

Synpunkter pa lokalisering och trafik

Fastighetsdgaren vill behdlla Skdret och Ammends som ett lantligt och befintligt villaomrdde.
Vidgarna dr inte byggda fér en sGdan 6kad pdfrestning som det skulle innebdra da bade bil och
busstrafiken blir betydligt stérre. Oro for att skolan skulle medféra vigbelysning, cykelvdgar pa
vdrdefull Gkermark och en 6kad belastning pa naturen. Undrar varfér inte skolan byggs ndra
Sundsstrands forskola? Férskolan och skolan kunde ha ett ndra samarbete bdade pedagogiskt och
praktiskt och kunna utnyttja varandras faciliteter.

Kommentar: Synpunkten noteras. For stallningstagande hanvisas till sammanstallt bemotande vilken
finns atergiven i inledningen av samradsredogérelsen.

2021-04-29
Synpunkter lokalisering
Anser att bilresandet kommer att 6ka markant da féréldrar kommer att kéra sina barn.

Har avsiktligt bosatt sig pd landet fér ndrheten till naturen och efterfrdgar inte kommunal service i sin
omedelbara ndrhet. Befarar ékat buller, ljusstérningar, trafik och folkstrémmar i bilar och bussar.
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Kommentar: Kompletterande synpunkter noteras.

28.Fastighet Forshdlla-Rod 2:7
2021-04-25

Synpunkter lokalisering:
Positiva till etablering av grundskola men synpunkter pd féreslagen placering vid Skdret.

Anser att placering vid Sundsstrand i nérheten av férskolan ldmpar sig béttre, mindre stérning i
etablerad bebyggelse med ger ndrhet till omkringliggande bostadsomraden. Nérhet mellan férskola
och grundskola pd Sundsstrand innebdr férdelar for familjer med fler barn i skoldlder vid ldmning och
hdmtning ger minskad trafik totalt sett. Synergieffekter avseende samutnyttjande och samlad drift av
lokaler. Ar av uppfattning att kommunen har god tillgéng till mark fér samlad skolbyggnation vid
Sundsstrand och tillréicklig avstdand till befintlig bebyggelse fér minimal stérning.

Kommentar: Synpunkterna noteras. For stdllningstagande hanvisas till sammanstallt bemdtande
vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen.

29.Fastighet Forshalla-Rod 2:8
2021-04-30

Synpunkter pa lokalisering, utformning, trafik och buller

Fastighetsdgaren anser att det blir en fér stor skola pd liten tomt. Ifrdgasdtter om det ens finns sa
mdnga barn i ndrheten som skolan byggs fér?

Kommentar: Synpunkten noteras. For stallningstagande om friyta och tomt hanvisas till
sammanstallt bemoétande vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogérelsen.

Har valt att bo pad landet pd grund av det inte var mycket bilar och massa hus ndrliggande.

Kommentar: Synpunkten noteras.

Anser att det Iéggs for stor fokus pd att kunna cykla eller ga till skolan. Antingen dker man buss eller
sd blir man skjutsad. Det kommer inte hdnda att barnen fran Sundstrand eller Ammends cyklar eller
gdr som ni beskriver. Han tror inte att man kommer IGta sitt barn pG 6 dr som precis har bérjat
foérskoleklass cykla sjélv fran ndrliggande omraden som Sundstrand ca 2,6 km och hoppas att barnet
kommer fram i tid och oskadd. Detta kommer medféra 6kad trafik nér féréldrar hdmtar och Iémnar
och sen bussar och lastbilar som levererar gods till skolan. Hade vi sluppit fa in trafiken pa var lilla
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vdg hade jag gladeligen tyckt att det varit en mycket bra plan. Ldgg skolan pG dker mitt emot Skdrets
infart s hade nog ingen klagat.

Kommentar: Synpunkterna noteras. For stallningstagande om trafik och lokalisering hanvisas till
sammanstallt bemoétande vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogérelsen samt
tillhorande alternativstudie.

Orolig fér att stéras av buller och ljud. Ni har undersékt buller fér barnen men inte for de
kringliggande. Fastighetsdgarens fastighet ligger sG 6ppen utan skydd och all trafik hamnar mitt
framfér huset. Anser att bullerutredningen dr svar att tolka och jémfér med verkligheten. Tror inte pd
att trafiken fran skolan kommer Iimna féretréde fér de boende pa vigen pa morgonen och dr réidd
att bussar och bilar som ska ”“vénda” och ldmna av ska stoppa upp vid hans utfart.

Kommentar: Synpunkterna noteras. Kommunen har sedan samradet reviderat delar av
vagutformningen for att forbattra framkomligheten pa Skarets Bryggvag. Kommunen vill hanvisa till
trafikbullerutredning utférd 2021-02-03 dar berord fastighet har analyserats i forhallande till buller
fran 6kad trafikmangd. Utredningen visar pa ringa férandringar, ca 1 dB i ekvivalent 6kning, och
riktvarden beddms inte dverskridas.

Orolig fér att skolbyggnationen blir stérre dn pd de skisser kommunen har publicerat, anser inte att
de stimmer med verkligheten.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen avser att reglera byggnadshojden genom att
implementera en planbestammelse for hogsta nockhdjd om +39,0 meter dver havet, vilket
sakerstaller maximal hojd. Exakt utformning av byggnadsvolymerna i fasadmaterial, takvinklar eller
andra tillhérande regleringar féreslas inte inforas i planforslaget.

Tror att de flesta valde att bo pd Skdret for att det inte IGg en skola fér 600 elever pa végen in till ens
hus. Men de som bor pa Skdret har inte blivit tillfrdgade om skolan innan beslutet togs.

Kommentar: Synpunkten noteras.

30.Fastighet Forshalla-Rod 2:18

2021-04-28

Synpunkter lokalisering

Ljusstérningar, framfér allt nattetid, till skada fér nattlevande djur och de boendes sémn.

Det tilltdnkta omradet dr en av fa kvarvarande smadskogar pa Skdret, ddr manga faglar har sin
hemvist.
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Vidrdefull Gkermark kommer att asfalteras.
Det finns fornminnen pa det tilltéinkta omradet.

Med tanke pa hur exploatering av andra omrdaden i ndrheten har gatt till, med skévling av trdd,
borttagande av gédrdesgdrdar, rivning av den dldsta stugan pa Skéret, har jag ingen tilltro till att
exploatering pad Skdret kommer att bli skonsammare fér miljén.

Vill férorda att kommunen finner en Idmpligare plats fér en skola, én Skdret. Varfér inte bygga ut
Forshdllaskolan, eller bygga pa Sundstrand, dér det redan byggts en férskola, eller Rassbyn, som inte
har aktiv akermark och ligger bdttre till ur kommunikationssynpunkt.

Kommentar: Synpunkterna noteras. Kommunen behandlar alternativa placeringar i en
alternativstudie vilken bilaggs samradshandlingarna. Hur kommunen tar i hansyn ljusféroreningar,
akermark, fornlamningar och andra forutsattningar beskrivs i planbeskrivningen. For
stallningstagande hanvisas till sasmmanstallt bemétande vilken finns atergiven i inledningen av
samradsredogorelsen.

Trafiksituationen
Biltrafiken kommer att 6ka kraftigt, till nackdel fér de boende pa Skdret.

Kommentar: Synpunkten noteras.

31.Fastighet Forshalla-Rod 2:20
2021-04-29

Synpunkter trafik

Befarar en trafiksituation som skulle férstéra omrddets karaktdr, ett tusental in- och utkérningar
varje dag tillsammans med bussar och transportbilar som ska samsas med boendetrafiken.
Trafikintensiteten kommer att 6ka avsevdrt och anses inte vara en héllbar miljémdssig 16sning.
Befarar trafikkaos pG morgonen ndr bilar och bussar med elever ska till skolan nér alla boenden ska
dka till sina arbeten och ser 6kad risk fér trafikolyckor vid stressade morgonsituationer.

Kommentar: Synpunkten noteras. For stallningstagande om trafik hanvisas till sammanstallt
bemotande vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen.

Synpunkter utformning
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Fastighetsdgaren upplever att byggnaden som ska inrymma 600 elever kommer att bli gigantisk,
forstéra omrddet och ta bort de kulturminnesmdrken som finns i form av bland annat gdrdesgdrdar
fran férr. Anser att héjden pG byggnaden kommer att innebdra en grotesk syn.

Kommentar: Synpunkten noteras. For stallningstagande om utformning hanvisas till sammanstallt
bemotande vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen.

Synpunkter lokalisering

Fastighetsdgaren bekymras 6ver vad som hénder med de elever som efter skoltid vill svalka sig i
havet. Befarar 6kad risk for drunkningsincidenter och nedskrdpning av omrddet ner till stranden och
undrar vem som ska se efter eleverna efter skoltid.

Fastighetsdgaren menar att en skola drar till sig individer som kanske vill vandalisera och géra
inbrott, vilket 6kar risken dven fér boende som kan bli drabbade av inbrottsférsok.

Féresprakar en placering mitt emot férskolan pa Sund, vid Rdssbyn eller bygga ut Forshdllaskolan.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen ser positivt pa att det finns rekreativa miljéer for barn
i Ammenas-Forshalla omradet. Huvudman for allman plats ansvara for skotsel. For kvartersmark
ansvarar respektive fastighetsagare. Kommunen ser det som positivt att nya exploateringar finns i
anslutning till befintliga bostadsomraden, for att minska vandalisering och inbrott och 6ka
tryggheten.

For stallningstagande om lokalisering hanvisas till sammanstallt bemdtande vilken finns atergiven i
inledningen av samradsredogorelsen.

32.Fastighet Forshalla-Rod 2:21
2021-04-26

Synpunkter lokalisering

Anser att bilresandet kommer att 6ka markant da féréldrar kommer att kéra sina barn.
Har avsiktligt bosatt sig pd landet fér ndrheten till naturen och efterfrdgar inte kommunal service i sin
omedelbara nérhet. Befarar ékat buller, ljusstérningar, trafik och folkstrémmar i bilar och bussar.

Kommentar: Synpunkterna noteras. For stdllningstagande hanvisas till sammanstallt bemd&tande
vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen.

2021-04-29

Synpunkter lokalisering
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Som boende pa Skdret i 6ver 40 dr, sa dr det med stor sorg och férféran man tar del av denna
vansinniga placering av en skola fér 600 elever. Oro fér hég ljudnivad och mycket avgaser.

Ndr man nu ocksd uttrycker att skolfastigheten dven ska anvdndas pa kvdllar och helger, kommer det
tveklést inte att finnas en lugn och fridfull stund mer.

Madnga unga familjer som nyligen har byggt och sett fram emot att bo hdr och Ita sina barn véixa
upp i denna milj6, far nu en skola som ligger i anslutning till deras fastigheter, vilket har gjort att flera
fastigheter har bérjat ldggas ut till forséljning.

Andra omraden i Forshdlla Iémpar sig bdttre, t.ex. 6ster om vdg 675 i Rassbyn eller Sundstrand.

Kommentar: Synpunkterna noteras. For stadllningstagande om lokalisering hanvisas till sammanstallt
bemoétande vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen samt alternativstudie som
bildggs planhandlingarna.

Trafiksituationen

Skdret bestdr av smala vigar med parkeringsfickor som anvdnds vid métande trafik. Det finns inga
trottoarer eller gatubelysning. Att sldppa in 600 ungdomar pa detta omrdde, ddr fastigheterna inte
har varken murar eller staket och dessutom ligger mycket tdétt intill véigarna, kommer att skapa stor
oro och problem fér dessa fastigheter. Skérets bryggvég, som leder ner till badplats och bryggor,
kommer att vara hart belastad under raster och hdltimmar, fritidsaktiviteter m.m.

Kommentar: Synpunkten noteras.

33.Fastighet Forshalla-Rod 2:31
2021-04-20

Synpunkter pa trafik, lokalisering, utformning och buller

Fastighetsdgaren befarar att bil och busstrafiken kommer att 6ka markant och medféra trafikkaos pd
morgonen ndr de ska till jobbet samt pa eftermiddagarna nér de ska hem. Har bosatt sig pa landet
fér att kunna njuta av lugnet och naturen vilket kommer att forsvinna i och med att skolan byggs. De
far en angrdnsande skolgdard pa tva sidor om sin tomt vilket gér dem oroliga att privatlivet ska stéras
av lekande barn. Aven féglar och andra djur férsvinner i och med att grénomrddet férsvinner vilket dr
en stor del av det rogivande pad landet som de flyttade dit for. En person i hushdllet arbetar natt och
riskerar att fG sémnen stérd av elever och skolklockor m.m.

Kommentar: Synpunkterna noteras. For stdllningstagande hanvisas till sammanstallt bemdtande
vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen.
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34.Fastighet Forshalla-Rod 2:32
2021-04-29

Synpunkter lokalisering

Det vore naturligt att ldgga skolan pG Sund exempelvis enlig férslaget kallat Sunds Strand Sédra i den
alternativstudie ni redovisat, med tanke pa att man redan exploaterat Sundsomrddet, ett stort
bostadsomrdde bestdende av bade egna hem och hyresfastigheter, modern infrastruktur och nu till
och med en fin férskola.

Vi som bosatt oss pa Skdret har s6kt ett lantligt och idylliskt boende fér var framtid (detta har ju varit
sjdlva anledningen till valet av plats) och aldrig haft ndgra aningar om att ett sddant hdr enormt
bygge planerats, mest synd tycker viom dem som byggt och nyss flyttat in i de nya husen paG Skdérets
Bryggvdg mitt emot dér skolan nu planeras och vi har férstatt att mdnga chockats av byggplanerna,
dessa mdnniskor har ju inte haft en aning om att ndgot sant hdr skulle kunna intrdffa och nu nédr det
mesta dntligen dr klart med den médosamma process som ett husbygge innebdr sa rivs tillvaron upp
fér dem och allt stdlls pa dnda!

Efter att ha tagit del av det som finns att ldsa pd Kommunens hemsida angdende det
planeringsarbete som resulterat i val av plats for bygget har vi inte blivit mindre undrande, vdr kinsla
efter att ha ldst igenom och férsokt ta till oss av all information som funnits att tillgd dr att
Skdretalternativet varit forutbestdmt och att de sk alternativstudierna tillkommit i efterhand. Den
foreslagna platsen paG Skdrets Bryggvdg dr i princip det sista orérda naturomrddet som dr kvar pd
Skdret, bestdende av Iévskog och som berikas av ett rikt fagelliv, dessutom ligger den urgamla
kallkdllan och fornlémningar mitt pd det planerade skolomrddet, stigen som gdr férbi kéllan genom
omrddet anvdnds fortfarande regelbundet av bla skolbarn pa vdg till och fran bussen. Det framgar
dessutom mer och mer tydligt ju mer vi studerar férslaget ang Skdret att inte tomtytan kommer att
récka till utan att betydligt mer av den vérdefulla och fullskaligt odlade marken kommer att tas i
ansprdk fér bygget. De alternativstudier ni presenterar visar pa att det finns flera mycket ldmpligare
alternativ till Skdret som plats f6r en skola och fér oss har det hela tiden sedan Sundsstrand omrddet
kom till kéints naturligt att en ev kommande grundskola skulle komma att byggas i anslutning till
Sundsomraddet, ddr finns gott om kommundgda ytor att férldgga skolan pd, éngsmark som absolut
inte kan klassas som vdrdefull odlingsmark att bedriva modernt jordbruk fér livsmedelsproduktion pa
som vl dr syftet med den miljélag som skall skydda produktiv jordbruksmark. Pa Skdret ddremot
kommer ju mycket hégklassig jordbruksmark som dessutom hela tiden brukas av en mycket duktig
arrendator att behéva tas i ansprdk fér skolbygget, bla till parkeringar. Personligen tycker vi ocksa att
kommunens alternativ "Sund Strand Sédra" skulle kunna erbjuda ett fantastiskt fint och inbjudande
ldge fér en skola, pa ldtt kuperade éngar med Sundsbergen i norr bakom skolan som skydd foér kalla
vindar vintertid, bdde fran norr och éster och dppet vackert landskap Gt séder som ger ljus och sol
dret runt, ett fantastiskt Iige, inte minst vintertid. Sundsalternativet skulle dessutom knappast skapa
ndgon konflikt med de boende i omrddet eftersom skolan ddr skulle hamna ldngre frdn husen och
dessutom dr ju Sundsstrand en helt annan typ av bostadsomrdde én Skdret, modernare och mer som
en villaférstad, man upplever inte ett skolkomplex som ndgot onormalt och stérande utan det skulle
passa in pd ett mera naturligt sdtt. Slutligen vill vi bara vddja till er som arbetar med detta skolprojekt
att tédnka om och utvdrdera de andra alternativ som finns for ett sadant bygge, en sddan hdr stor
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skola med allt vad det innebdr passar inte in mitt ibland bostadshusen hdr pa Skdret utan skulle bara
skapa en massa vantrivsel och irritation.

Kommentar: Synpunkterna noteras. Kommunen har gjort en samlad bedémning av val for
lokalisering, dar ovan namnda kvalitéer ar en forutsattning for att skapa en attraktiv och varierad
miljo for andamalet. Kommunen avser att uppfylla Boverkets rekommendationer for erforderlig friyta
inom redovisat omradet.

For stallningstagande hanvisas till sammanstallt bemo6tande vilken finns atergiven i inledningen av
samradsredogorelsen samt alternativstudie och redovisning av ianspraktagande av akermark som
bilaggs planhandlingarna.

35.Fastighet Forshalla-Rod 2:33
2021-03-30

Kommunens samlade svar: Fastighetsdgarna har lamnat in totalt 8 yttranden. Yttrandena ar av
liknande karaktar, for stallningstagande hanvisas till sammanstallt bemoétande vilken finns atergiven i
inledningen av samradsredogorelsen. Kommunen noterar och redovisar en sammanfattning av varje
individuellt yttrande nedan.

Synpunkter pa lokalisering, utformning, trafik och samhallisfastighet

Fastighetsdgaren anser att den foéreslagna placeringen av skola pa Skdret dr fullstdndigt vansinnig. En
enorm skola fér 600 elever for ndra ett redan etablerat och befintligt bostadsomrade mitt ute pd
landsbygden. Kraftigt 6kade trafikvolymer pa alldeles fér sma och ddligt underhdlina ldnsvédgar och
buller och ljus dygnet runt. Tomten dr fér liten och stor del faller bort pd grund av fornminnesskydd
och héga berg. Akermark behéver tas i ansprdk fér parkeringar och bussvéindplatser. Kommunen
avser dven att Idigga beslag pa Skdrets Bryggvdg och férvandla till ett dubbelfiligt storstadsstrak.

Kommunens tjdnstemdn tror i sin planering att antal boende i omrdadet kommer att 6ka markant men
det finns inga mer byggvara tomter pa Skéret och Ammends. Strandskydd och skydd av gkermark gér
att nya inte kan tillkomma.

Fastighetsdgaren anser att kommunen borde valt en Idmpligare plats. Mdnga berérda sakdgare
kommer tvekldst att éverklaga detaljplanen och senare bygglov till hégsta instans. Resultatet
kommer bli att ett eventuellt skolbygge kommer att férsenas med flera ar helt i onédan.

Politiker i Uddevalla sdger att man pa Skdret vill skapa en “samhdillsfastighet” som ska vara 6ppen pa
kvdllar och helger. Fastighetségaren anser att de som bosdtter sig pa landsbygden av flera
anledningar men inget av dessa ¢ér behovet av en “samhdillsfastighet”.
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Fastighetsdgaren dr orolig fér att skolbyggnaden ska uppfattas som en grotesk betongklump med
sina tre vdningar bland dkrar och Idga bostadshus.

Kommentar: Synpunkterna noteras. For stdllningstagande hanvisas till sammanstallt bemdtande
vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen.

Fastighetsdgaren anser att det ér utmdrkt att en gdng- och cykelvéig ska anléggs mellan Sund och
Ammends da det idag dr livsfarligt att ga eller cykla Iéings den smala vig 679. Viktigt dock att
bokskogen vid Sund inte berérs av végen. Fastighetsdgaren tycker inte att kommunen ska anvdnda
gadng- och cykelvigen som férevindning for en placering av skola pa Skdret da barn pa 5-12 dr inte
kommer att cykla 2-3 km morgon och kvdll i 2020-talets Sverige. De kommer att kéras av sina
férdldrar precis som idag.

Kommentar: Synpunkten noteras. For synpunkter kring utformning av namnd cykelvag langs med vag
679 hanvisas till Trafikverket, som &dr ansvarig vaghallare.

2021-03-30

Samma yttrande och kommentar som ges for yttrande ovan, diariefért 2021-03-30
Kommentar: Synpunkten noteras. Se svar ovan.

2021-04-15

Fastighetsdgaren har synpunkter pa tjdnsteskrivelse och pdpekar brister i underlaget.

Kommentar: Synpunkten noteras.

2021-04-20

Synpunkter lokalisering

Anser att bilresandet kommer att 6ka markant da féréldrar kommer att kéra sina barn.
Har avsiktligt bosatt sig pd landet for ndrheten till naturen och efterfragar inte kommunal service i sin
omedelbara néirhet. Befarar ékat buller, ljusstérningar, trafik och folkstrémmar i bilar och bussar.

Kommentar: Synpunkterna noteras.

2021-04-26

Synpunkter lokalisering
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Ifragasdtter hur en placering av skola pa Skdret dr férenligt med det mdl som angetts under rubriken
”skapa forutsdttningar” i samrdadshandlingen. Undrar dven hur innehdllet i rubriken “planera
hdllbart” har med placeringen av skola pa Skdret att géra och undrar om att spréinga ur ett berg med
fornldmningar dr att ha god hushdllning med natur- och kulturresurserna.

Anser att placering av skola pa Skdret kommer att vara helt kontraproduktivt mot mdlet “téinka pa
hur vi reser”. Ett litet antal barn bor pa skéret och det stora flertalet kommer fran andra omraden,
vilka kommer att skjutsas till skolan av férdldrar oavsett méjligheten att gé och cykla.

Undrar vad “nérhet till kommunal service” betyder ndr det dr en skola vi pratar om. Undrar vem som

har efterfrdgat méteslokaler och undrar vilka de utékade rekreationsméjligheterna skulle vara. Anser
att anledningen till att bosdtta sig pa landet langt fran staden och kommunal service dr for det flesta
for att det just finns enorma rekreationsméjligheter i dess omedelbara ndrhet.

Ifragasdtter alternativredovisningen och undrar varfér det planeras fér en skola fér 600 elever nér
behovet av skolplatser anges till 500 st Gr 2028. Jimfor artikel i Bohusléningen dér férvaltningschef
Lindroos motsdtter sig en etablering av ny friskola pga risk for éverkapacitet.

Anser att de “sociala virden” som anges i alternativredovisningen Gr negativa fér den absoluta
majoriteten av boende i omrddet.

Vill notera att det i “bakgrund utredningsomraden” slagits ihop tvad skilda omrdden Skdret och
Ammends, menar att omvandling till permanentboende redan har skett, att en tomt finns till salu i
ovrigt fullbebyggt.

Det som angetts som férdel med lokaliseringen, att ingen befintlig service finns i omrdadet, anser
fastighetségaren ska fa fortsdtta vara sa da de valt bort detta genom att bosdtta sig pd landsbygden.
Menar att férdldrar kommer att skjutsa sina barn och det kommer att leda till 6kad biltrafik pa vigar
som redan anses kraftigt underdimensionerade.

Ifragasdtter varfér inte Skdrets Bryggvdg anses ligga “perifiert” som Sédra skdret, Busldttshagen
samt Forshdllaskolan har bedémts vara. Nackdelar som angetts fér bland annat Sédra Skdret som att
det krdvs investeringar i infrastruktur samt nackdelar i form av buller anges inte fér Skdrets bryggvdg
trots att de ligger 100 fran varandra. Vad menas med att vég 679 skapar en barridreffekt?

Fér Bysldttshagen anges fornldmningar och kulturmiljé bland nackdelarna, éven alternativet skdrets
bryggvdg bestdr av fornldmningar och kulturmilié men detta ndmns inte. Fér alternativ Vdstra
Rdssbyn anges att det inte gynnar hdllbara transporter, det gor inte heller en lokalisering till Skérets
bryggvdg anser fastighetsdgaren.

Undrar varfér alternativet vid Skdrets bryggvdg inte skulle leda till potentiella féljdinvesteringar pG
infrastruktur mellan Sundsstrand och Bratterédsleden, som anges fér Buslédttshagen och Sédra
Sundsstrand dd det anses vara det mest perifiera férlaget av dem alla sett till upptagningsomrdde
och de alternativ som utretts.
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Kommentar: Synpunkterna noteras. Kommunen har gjort en samlad bedémning for placering i
alternativstudien som bildggs samradshandlingarna. Kommunen har prioriterat att en lokalisering
som ligger i ndrheten till redan exploaterade omraden och narhet till gang- och cykelbanor.

Alternativ som inte ligger i anslutning till exploaterade omraden eller som skars av med infrastruktur
med hog hastighet och Iag majlighet att tillskapa reglerade 6vergangar har ansetts perifera i
handlingen.

Sammantaget har kommunen gjort bedomningen att en lokalisering pa Skaret ar lamplig att prova.
Hanteringen av de forutsattningarna samt efterféljande konsekvenser behandlas i planbeskrivningen.

2021-04-30
Synpunkter pa buller

Anser att placering av en stor skola med buss, biltrafik och buller som detta innebdr samt ljud fran
barnen pa skolgdrden néra befintlig bebyggelse pd landet inte dr bra. Anser att flertalet
privatbostdder kommer att behéva I6sas in pga bullerstérningar och saknar information om det i
detaljplanen. De teoretiska bullermdtningar som redovisats dr undermaliga och missvisande.
Hdnvisar till Bohusldningens artikel ang bullerldget pa férskolan Skansen i Uddevalla.

Kommentar: Synpunkterna noteras. Kommunen har infor granskningshandlingen kompletterat
underlaget med en utredning for verksamhetsbuller. Kommunen vidtar atgarder genom att utvidga
naturslapp mellan narmast liggande bostadsfastigheter samt tankt skolfastighet.

Kommunen bedomer i underlaget att riktvarden fran trafikbuller inte ger upphov till att riktvarden
for buller 6verskrids for enskilda privatbostdader. Planbeskrivningen kompletteras och fortydligas.

Upptagningsomrade

Uppger att det gar 115 barn pa forskolan, inte 600. Spekulerar i att verksamheten kanske behéver
stédngas ner med sléseri av skattemedel som féljd.

Féresldar att skolan placeras pad Iémpligare stélle dn vid den befintliga bebyggelsen pa Skdret.

Kommentar: Synpunkten noteras.

2021-04-30
Samma yttrande och kommentar som ges fér yttrande diariefért 2021-03-30

Kommentar: Synpunkten noteras.
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2021-04-30

Under pandemin har anvdndandet av digitala verktyg tagit ett raskt kliv framdt, och att undervisa pd
distans dr numera vardag for de flesta ldrare och elever. Forskning visar att vi kan férvdnta oss att
denna typ av undervisning fortsatt kommer att anvdndas dven nér vi sG smaningom Gtergar till mer
normala rutiner. | sin férldngning kommer detta med all sannolikhet innebdra att behovet av fysiska
undervisningslokaler drastiskt kommer att minska, da alla elever inte kommer att befinna sig i sina
klassrum samtidigt. Detta dr en aspekt som helt saknas i det underlag som finns fér en framtida
placering av en skola inom upptagningsomrddet Forshdlla-Ulvesund. Med den snabba
teknikutveckling som sker kommer stora férdndringar att ske under de ndrmaste fem till tio gren, som
kan komma att innebdira att behovet av skolplatser halveras. Det dr naturligtvis av stor vikt att
hdnsyn dven till denna utveckling tas i planeringen av en skola som dr ténkt att byggas just under
denna tidsperiod.

Kommentar: Synpunkten noteras. Hur fastigheten bebyggs i utformning och utférande hanvisas till
efterkommande projektering.

36.Fastighet Forshalla-Rod 2:41
2021-04-25

Kommunens samlade svar: Fastighetsdgarna har lamnat 6 yttranden. Yttrandena ar av liknande
karaktér, for stallningstagande hanvisas till sas mmanstéallt bemotande vilken finns atergiven i
inledningen av samradsredogorelsen.

Synpunkter pa lokalisering, utformning, trafik och samhallisfastighet

Fastighetsdgaren anser att det dr mer logiskt och bdttre logistiskt att Iéigga en skola intill den
befintliga férskolan vid Sundsstrand ddr fler barn som kommer gé pd den nya skolan dr bosatta.
Anser att tomten pa Skdret dr for liten for det som ska byggas. Byggnationen kommer att dominera
livet fér alla i nérheten, speciellt som man tyckts planera nattaktiviteter m.m. Risk att det blir kaos i
trafiken ndr férdldrar som Idmnat ena barnet pa Sundsstrand ska tvingas dka till Skéret for att Iimna
ndsta och sen hdmta igen. Tillvéxt i omrddet sker i Sundsstand och inte pG Skdéret. Det finns heller
inga byggbara tomter pa Skdret sa fastighetsdgaren tycker det dér obegripligt hur kommunen tdnkt
att det kommer ske en markant 6kning av antal boende hdr. Folk bosdtter sig pa landsbygden av flera
anledningar men ingen av dessa anledningar dr en samhdllsfastighet som dr éppen pa kvdllar och
helger.

Kommentar: Synpunkterna noteras.

2021-04-29
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Synpunkter lokalisering

Anser att bilresandet kommer att 6ka markant da féréldrar kommer att kéra sina barn.
Har avsiktligt bosatt sig pd landet fér ndrheten till naturen och efterfragar inte kommunal service i sin
omedelbara ndrhet. Befarar ékat buller, ljusstérningar, trafik och folkstrémmar i bilar och bussar.

Kommentar: Synpunkterna noteras.

2021-04-29

Synpunkter lokalisering

Samma yttrande och kommentar som ges for yttrande ovan, diariefért 2021-04-29

Kommentar: Synpunkterna noteras.

2021-04-29
Synpunkter lokalisering

Anser att ytan dr alldeles for liten i férhallande till omfattningen. Undrar varfér det gjorts en studie
fore férstudien om placeringsalternativ i Sundstrand men inte samma studie pa Skdret.
Byggnationen dr inte realistisk. Vill ha lugn och ro, hade de velat ha mer “action” hade de bosatt sig
paG Sundsstrand eller liknande expansivt omrdde.

Vill att kommunen tittar pd alternativa placeringar, som ér mer hallbara dn Skdret-fér omrddets och
barnens bdsta.

Kommentar: Synpunkterna noteras. Kommunen behandlar redovisning av placeringar i upprattad
alternativstudie, vilken finns som bilaga till planhandlingarna.

Trafiksituationen

Enligt fastighetsdgaren bor majoriteten av barnen som dr i behov av en skola i upptagningsomrddet,
paG Sundsstrand. Tycker att det dr bdttre att skolan placeras ddr, sd slipper barnen Gka bil till Skéret,
de kommer troligtvis inte gd/cykla. Det kommer bli ett trafikkaos utan dess like, ndr man dessutom
ldgger till alla andra som ska till/frén jobbet.

Kommentar: Synpunkterna noteras.

2021-04-29
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Synpunkter lokalisering och trafik

Fastighetsdgaren ifrdgasdtter starkt planerna pa placeringen av en skola pa skéret. Anser att
underlagen fér en sadan placering ér mycket bristfilliga, inkonsekventa och i vissa fall helt felaktiga.
Anser att Skdret borde vara den sémsta placeringen inte minst med tanke pG den minimala ytan och
den enorma trafikékningen inom upptagningsomrddet som detta skulle skapa.

Kommentar: Synpunkterna noteras.

2021-04-30
Synpunkter lokalisering

Motsdtter sig placeringen, dels fér att skolan kommer ligga inspréngd mitt j ett kustndéra villaomrade,
dels fér att ytan anses alldeles fér liten med tanke pd omfattningen av elever, idrottshall, lekytor,
busshdllplatser, parkering osv.

Undrar varfér det inte gjorts samma studie fére forstudien om placeringsalternativ som fér
Sundsstrand och menar att Skdret som alternativ inte dr hdllbart pa flera punkter. Angdende
trafiksituationen menar fastighetsdgaren att majoriteten av barn som dr i behov av en skola i
upptagningsomradet bor pa Sundsstrand och tycker att det dr béttre att skolan Idggs ddr sa att
barnen kan ga till skolan istéllet for att bli kérda i bil till Skéiret. Tror inte att barnen kommer att gd
eller cykla till skolan. Befarar att det kommer att bli trafikkaos pd landsbygden.

Anser att Skdret dr ett idylliskt villaomrade néra kust och natur och de som har bosatt sig ddr har
gjort det av anledningen att fa lugn och ro. Tycker att det ska évervdgas alternativa placeringar som
dr mer hdllbara ¢én Skdret fér omrddets och barnens bdsta.

Kommentar: Synpunkterna noteras. For stallningstagande hanvisas till sammanstallt bemdtande
vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen.

37.Fastighet Forshdlla-Rod 2:42
2021-04-30

Synpunkter lokalisering

Anser att bilresandet kommer att 6ka markant da féréldrar kommer att kéra sina barn.
Har avsiktligt bosatt sig pd landet fér ndrheten till naturen och efterfrdgar inte kommunal service i sin
omedelbara nérhet. Befarar ékat buller, ljusstérningar, trafik och folkstrémmar i bilar och bussar.

Kommentar: Synpunkterna noteras. For stdllningstagande hanvisas till sammanstallt bemd&tande
vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen.
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Synpunkter 6vriga fragor

Viktiga faktorer har inte tagits till beaktning rérande fornlémningar, kulturarv, djurliv, ekosystem,
vattenkdlla, dagvatten, trafikbelastning och dess paverkan.
Skolans storlek och héjd utgér en oerhérd inskrédnkning och kontrast till befintligt villaomrdde.

Kommentar: Kommunen behandlar forutsattningarna och redovisar kommunens stéllningstagande
samt paverkan i planbeskrivningen.

38.Fastighet Forshalla-Rod 2:44
2021-04-29

Fastighetsagaren har i sitt yttrande bifogat 8 bilagor, dar synpunkter ur olika kontexter redovisas,
vilka sammanfattas nedan. Yttrandena finns i sin helhet att tillga i separat dokument. Fastighetsdgare
bifogar daven 25 punkter och kommentar i tva yttranden, diariefért 2021-04-29 samt 2021-04-30.
Dessa aterges nedan.

Generella synpunkter i lista

Fastighetsdgaren har ldmnat synpunkter i form av en punktlista. Flertalet av punkterna dr fragor som
inte berér detaljplaneférsiaget och dr av generell karaktdr. Andra delar dr pdstGenden som
kommunen endast kan notera.

Ndgon/ndgra har uppenbarligen bestdmt sig fér Skdret fér ldnge sedan. Varfér?

1. Hemséavtalet har specificerat platsen Skdret i avtalet med kommunen som skrevs pd feb 2020 ( |
Mars 2020 réstar kommunen ja till avtalet man skrev pa fér en mdanad sedan)

2. V-Klass Forshdlla har gatt ut till alla férdldrar och sagt att alla kommer att flyttas till Skdret
3. Hemsé har en pressrelease 26 mars 2020 med Skdret specificerat.

4. Ordféranden i Barn och utbildningsndmnden gadr 15 nov ut i tidningen och séger att det dr bdsta
platsen.

5. Platsen ligger ldngst bort och Iéngst ut i ena hérnet av upptagningsomrddet och man tycker att
detta minskar resande och transporter.

6. “Ingen hédnsyn har tagits till upptagningsomrddets befolknings naturliga trafikménster! ” Alltsé om
det finns en plats att placera skolan ddr féréldrar éndd passerar pa vdg till jobbet. Detta borde vara
mycket avgérande fér val av plats! Hur kan detta helt uteslutas i en utredning?

7. Man sdger att det dr viktigt med hdllbara transporter och minskade resor. HUR gar detta ihop?
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8. Man har AKTIVT bestdmt att inte titta pd trafikflode med arbetspendling.
9. Omrddet man tittat pa dr bara mellan Skéret och Rdssbyn.

10. Man ndmner inte samma trafikproblem vid Grohedskorsningen som man tar upp vid en placering
paG Sundsstrand.

11. Man ndmner inte fornlémningar som nu verkar diskvalificera en stor del av tomten fér
byggnation.

12. Man némner inte den strandskyddade bdcken med Hégt naturvérde

13. Man ndmner inte att 3/4 av tomten gadr bort pga ett 60m hégt berg och fornldmningar. Man
kommer att behéva bygga pé brukad dkermark fér att kompensera for detta.

14. Man uteldmnar att man behéver dagvattenmagasin pa Gkermarken pa tomten bredvid fér att ta
hand om allt dagvatten.

15. Man ndmner inte att Gkermarken man behéver ta i ansprdk dr vattensjuk. (Det dr problem pa
andra platser)

16. Man har inte plats fér fotbollsplan/idrottsanldggning.
17. Man ndmner inte att de som bor inom 3 km inte far busskort (Och kommer da bli kérda med bil.)

18. Man tar inte upp att hela skolgdrden kommer att ligga i skugga pga vdderstrecket, berget och
den 12m héga byggnaden som krdvs for att skydda barnen frdn buller. En skolgdrd helt i skugga blir
kall fér alla barn.

19. Man verkar inte bry sig om vad det kostar? Hemsé bygger och det dr inget tak satt pG kostnaden.
Kommunen fdr betala en hyra i 25 @r baserad pd vad det kostade att bygga skolan. | vanliga fall ska
man konkurrensutsétta och fa det bdsta priset/alternativet till och med pé kontorsmateriel. Det dr
skattepengar.

20. | de olika underlagen till samrad dr allt oerhért férskénat och vinklat. Skolbyggnader dr sé ldga att
de gar till 1/3 av trdden runt om. De smdlter sdklart in i milién da. Bilder tagna pd omrddet visar inte
hur néra alla hus ligger runt tomten. Man visar en vinkel ddr det ser ut att ligga helt i skogen.
Nackdelar pa andra platser ndmns inte ens pa Skdret fastdn de forekommer dven ddr. Det dr
bortcencurerat.

21. Det ska finnas plats fér 600 elever och det pratas om att kéra elever med buss frén andra delar én
upptagningsomradet for att fylla upp skolan. Varfér ska den da ligga Iéngst bort fan Lerbo och
Grohedskorsningarna?

22. Man skriver att Rdssbyn egentligen dr det bésta ldget tack vare nédrheten till Lerbo men att man
vdljer Skdret for da kan 50% av alla 600 barn ga och cykla till skolan tack vare en 3 km ldng gdng och
cykelvdg som planeras frdn Sundsstrand.
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23. Idag gar det 2 skolbussar forbi Sundstrand, Skédret, Ammends, Linje 919, som tar med alla
skolbarn ldngs vég 679 som ska till Forshdllaskolan + alla hégstadieelever och gymnasieelever som
ska till Uddevalla. Det ér Ca.70 elever. Var ifran kommer alla 300 elever som ska ga eller cykla till
Skdret? Hur far man ihop 600 totalt?

24. Ingen hdnsyn tas till hur det paverkar de boende pa Skdret.

25. Man hévdar i stort sett att trafiken pa landsvdgen 679 inte kommer att pGverkas men skriver att
Skdrets bryggvdg kommer att fG en ékad trafik med 600 fordon per dygn. (Trots att alla ska cykla....)

Kommentar: Synpunkterna noteras. Flertalet av synpunkterna ar pastaenden som inte berér
planférslaget eller bifogade samradshandlingar.

Kommunens stéllningstaganden finns motiverade i planbeskrivningen. De dndringar som kommunen
foreslar till granskningen beskrivs i inledningen av samradsredogérelsen. Kommunens
stallningstagande amnesvis finns atergivet i inledningen av samradsredogorelsen.

2021-04-30

Synpunkter Trafik

Fastighetsdgaren pdtalar att inga barn kommer att cykla och befarar att alla barn kommer bli kérda
med personbil till den planerade skolan. Vidare pdtalas att placeringen gér att fler far ta en omvdg
fér att kéra till skolan vilket kan medféra en 6kad trafikmdngd och trafikkilometer.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen har kompletterat utredningsmaterialet for att bedéma
fardmedelsval. For stallningstagande om trafik hanvisas till sammanstallt bemotande vilken finns
atergiven i inledningen av samradsredogorelsen.

Fastighetsdgaren menar att det finns felaktigheter fér bland annat trafik i den férstudie som
kommunen har genomfért i sin lokaliseringsprévning for skola inom Ammends-Forshdéllaomradet.

Kommentar: Synpunkten noteras.

Fastighetsdgaren pdtalar att exploateringen kommer bidra till en férsdmrad framkomlighet pd de
statliga vdgarna 675, 679 och sammankopplade vigar samt den lokala védgen, Skérets bryggvdg.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen har kompletterat utredningsmaterialet for att bedéma
framkomligheten. Framkomligheten pa Skarets Bryggvag samt i korsningen Skarets bryggvag/Vag 679
bedéms vara god.
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For stéllningstagande om trafik hanvisas till sammanstallt bemotande vilken finns atergiven i
inledningen av samradsredogorelsen.

Fastighetsdgaren anser att eftersom skolan har en relativ nérhet till en stor del av
upptagningsomrddet kommer férre kunna fa busskort vilket leder till 6kat bilanvédndande.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen anser att det dr en fordel att manga har narmat till
skolan. Bedémningen av vilka som far busskort baseras inte endast pa distans fran plats utan bedéms
via en helhetssyn, dar bland annat alder, tillganglighet samt cykel- och gangvagar ar faktorer.

Fastighetsdgaren efterfragar en bdttre passage éver vdg 679 for att ng busshdllplats pa sédra sidan
végen.

Kommentar: Synpunkten noteras. Trafikverket ar vaghallare och ansvarar for utformning av namnd
korsning. Kommunen bedémer precis som fastighetsdgaren att sakra passager ar av vikt for att gynna
hallbara transportmedel. Kommunen foreslar att korsningen blir del av planomradet for att pa sikt
kunna anpassa korsningen med battre passage.

Fastighetsdgaren anser att cykelvdgen mellan Sundsstrand och Ammends inte utformas pd ett sddant
sdtt som inte kommer bjuda in till anvéndande.

Kommentar: Synpunkten noteras. Trafikverket dr vaghallare och ansvara fér utformning av namnd
cykelvag.

Fastighetsdgaren ifrdgasdtter varfér inte ndgon trafikutredning dér rérelseménster med bil mot
arbetsplats har utférts.

Kommentar: Kommunen beddmer att befintligt samlade underlag visar att det ar lampligt att utreda
for en ny skola inom fastigheten Forshalla-Réd 2:12. Kommunen bedémer inte att en sadan,
omfattande, utredning ar avgorande for placering av skolverksamhet.

Synpunkter Buller
Fastighetsdgare har synpunkter pa buller vid byggnationsskedet.

Kommentar: Synpunkten noteras. Buller fran byggarbetsplatser regleras i annan lagstiftning. For mer
information hanvisas till naturvardsverket.

Fastighetsdgaren har synpunkter pa att trdd skall tas bort, vilka annars enligt fastighetsdgaren
ddmpar bullernivéerna i omrddet.
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Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen avser att bibehalla ungefar 2 hektar av befintligt
naturomrade for att sdkerstalla vegetation. Exakt skotsel for naturomradet regleras inte inom ramen
for planforslaget.

Fastighetsdgaren efterfragar utredning foér att bedéma bullerpdverkan pd boende. Framfér allt
ndmns verksamhetsbuller som en stor oro. Fastighetsdgaren menar att fastighetsgrénsen pa tdnkt
skolfastighet kommer at gd i linje med kringliggande boende vilket leder till h6gt verksamhetsbuller.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen vill hanvisa till bullerutredning fran 2021-02-03 som
redovisar omgivningspaverkan av 6kat trafikbuller. Kommunen har dven valt att komplettera
underlaget och gjort en bullerutredning for en befintlig skola for att bedoma verksamhetsbuller.

Fastighetsgransen for kvartersmarken utokas till ca 15 meter till ndrmaste grannar pa flera platser i
planforslaget. Ny fastighetsgrans for skoltomten har en distans till berérd fastighet Forshalla-Réd
2:44 pa ungefar 120 meter. Bullernivaerna fran verksamhet och trafik i anslutning till skolfastighet
beddms vara ringa.

Fastighetsdgaren menar att det finns utmaningar i hur skolgdrden skall utformas fér att tillgodose de
riktlinjer foér buller som finns. Vidare undrar fastighetsdgaren hur befintlig bullerutredning kan
anvéndas vid annan utformning av byggnaden.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen har kompletterat utredningsmaterial for att se om fler
typer av byggnader fungerar. Utredningen visar att flertalet alternativ ar mojliga. Planbeskrivningen
revideras.

Fastighetsdgaren ifrdgasdtter bullerutredningens merit da den utférts under pandemin. Vidare
ifragasditts utférd bullerutredning med hdnvisning till Iaga ingdngsvdrden, och ett schablonmdissigt
antagande for maxtimme. Fastighetsdgaren fragar fran vilken vindriktning som anvénts i
bullerutredningen. Menar att utredningen inte tar i hdnsyn vindens pdverkan pa buller

Kommentar: Synpunkterna noteras. Bullerutredningen ar en simulering och inte utford pa plats
under ett specifikt tillfalle under 2020. Utredningen tar hojd for framtida 6kningar och anvander sig
av branschpraxis for antagande av rérelser under maxtimme.

Trafikbullerutredningen ar utférd i en simulation dar vinden antas rora sig fran ljudkallan mot
objektet, vilket leder till ett “worst-case”- scenario. Kommunen har efter samradet valt att
komplettera utredningsmaterial genom att implementera vinddata fran SMHI. Nya simuleringar visar
att bullernivaerna minskar med cirka 2 dB i ekvivalent inom omradet. Planbeskrivhingen revideras.

Fastighetsdgaren undrar hur de delar som finns pa héjdplatdn, som anges som naturmark i
plankartan, skall skyddas fran ljud som éverskrider riktvérde.
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Kommentar: Den hégdel som finns inom Forshalla-Réd 2:12 avses inte att vara del av kvartersmarken
for skolandamal och lyder darfor inte efter samma reglemente. Kommunen avser inte att utfora
ytterligare bullerreducerande atgard for att minska trafikbuller fran E6an mot foreslagen naturmark.

Synpunkter Byggnad

Fastighetsdgaren undrar hur markens héjdnivaé kommer att bli vid en eventuell byggnation av
féreslagen bebyggelse samt hur héjdnivan pG byggnaden kommer att bli.

Kommentar: Markhojdens exakta lage foreslas inte att fastslas i planforslaget. Ytan for dar
byggnaden kan placeras minskas for att hanvisa till ett flackare parti i 6stra delen av kvartersmarken.

Fastighetsdgaren anser att bifogad volymstudie ér missvisande och vinklad.

Kommentar: Synpunkten noteras. Volymstudien ar ungefarlig och visar endast volymer utan
takvinklar och dylikt. Byggandens hojd sakerstalls genom planbestammelse om hogsta nockhojd 6ver
havet vilket sdkerstaller intentionen att inte vara hogre an bakomliggande berg.

IfrGgasdtter att det inte far plats en fotbollsplan inom omrddet.

Kommentar: Synpunkten noteras. Fastighetsdgaren har aterkommande kommentarer kring en oro
att en fotbollsplan inte far plats inom planomradet, eller att den kommer placeras i lage som kan
upplevas som bullrande.

Kommunen avser att kunna mojliggora for en varierad utemiljo for verksamheten, dar flera olika
typer av miljéer finns. Fotbollsplaner av storre matt kommer troligtvis, precis som fastighetsdgaren
papekar, kunna anlaggas inom kvartersmarken. Mindre planer kan, i de fall verksamheten ser behov,
anldggas pa stora delar av kvartersmarken. Det finns dven en flackare del i 6stra och sddra delen dar
yta for liknande aktiviteter finns. Denna yta ar mer utsatt for buller (mellan 50 dB- 55 dB i ekvivalent)
och lampar sig darfor for aktiviteter dar hogre bullernivder fran verksamheten kan véntas.

Synpunkter Akermark
Fastighetsdgaren fragar sig varfor inte exploateringen kan ske pd en dker vid annan lokalisering.

Fastighetsdgaren menar mer dkermark én vad som anges i samrddshandlingarna kommer behéva tas
i ansprdk pa grund av exploateringen.

Fastighetsdgaren pdatalar att Trafikverkets utbyggnad av gdng- och cykelbana ldngst med vig 679
mellan Ammends och Sundsstrand, samt korsningen Skdrets bryggvédg & vdg 679, kommer ta
ytterligare gkermark i ansprak vilket inte redovisas i planférslaget.
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Fastighetsdgaren anser att den gkermark som blir kvar inom fastigheten Forshdlla-Réd 2:3 blir fér
liten for att kunna bruka.

Fastighetsdgaren anser att materialupplégg, arbetsbodar samt andra tillhérande anldggningar och
arbeten under byggtiden kommer att pdverka brukningsvdrdet av jordbruksmarken negativt.

Kommentar: Synpunkterna noteras. Kommunen har redovisat sitt stallningstagande kring
ianspraktagande av jordbruksmark i tillhorande alternativstudie som bilaggs samradshandlingarna.
Den mark som provas i planforslaget redovisas i plankartan samt i tillhérande planbeskrivning.

Den akermark som tas i ansprak for utbyggnad av gang- och cykelvag langst med vag 679 ar
oberoende exploatering av ny skola och har darfor inte redovisats i planforslaget.

Synpunkter Dialog, transparens, information, vinklad information, motsagelsefullt

Fastighetsdgaren anser att dialogen under planprocessen har varit bristfdllig och efterfrdgar bland
annat svar pd den namninsamling som Iémnats in i oktober 2020. Vidare anser fastighetsdgaren att
kommunen tagit fér lite héinsyn och input till ndrboende i omradet.

Kommentar: Synpunkterna noteras. Kommunen att besvara de delar av namnd namninsamling som
beror planforslaget i denna samradsredogorelse. Kommunen gor i planforslaget ett stéllningstagande
kring allmanna och enskilda synpunkter. Planforslaget ar en sammantagen bedomning utifran flera
perspektiv, och redovisas i tillhérande planbeskrivning.

Fastighetsdgaren pdtalar vidare att informationen samt transparensen i planarbetet dr bristfdllig.
Informationen och innehdllet i materialet anses vara vinklat, ddr placeringsjdmférelser inte anses
vara objektivt utredda. Fastighetsdgaren menar att det under processen redan dér bestémt att Skéret
dr platsen fér en tdnkt byggnation ddr de boende inte fatt vara med och paverka placering.

Kommentar: Synpunkterna noteras. Kommunen arbetar standigt att forbattra sitt arbetssatt for att
na ut till kommunmedborgarna. Kommunen har i méjligaste man redovisat uppdateringar i
processen vi digitala medier och ar tillgangliga for moten vid fragor fran allmanheten.

Syftet med planforslaget ar att utreda om platsen Forshalla-Rod 2:12 ar lamplig for exploatering av
en ny skola. Forslaget dr anpassat sa att de stammer 6verens med kommunala strategier och
intentioner.

Fastighetsdgaren upplever att fler fastighetségare skulle fa riktad information frén kommunen fér att
pd ett bdttre sdtt kunna Idmna synpunkter.

Kommentar: Synpunkten noteras.

Fastighetsdgaren undra ndr planprocessen bérjade. Menar att boende inte blivit involverade i tid.
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Kommentar: Synpunkten noteras. Barn och utbildningsnamnden beslutade om att anséka om
planbesked 2020-01-23. Planbesked erholls 2020-03-25 och planarbetet pabdrjades 2020-04-29.

Fastighetsdgaren undrar vart de boendes synpunkterna redovisas.

Kommentar: Boendes synpunkter redovisas i sammanfattad version i detta dokument,
Samradsredogorelse. Synpunkterna i sin helhet finns att tillga som bilaga.

Synpunkter Fornlamningar

Vidare pdtalar fastighetsdgaren att det finns flertalet fornlémningar i omradet och att Skéret for
8000 dr, innan landhéjningen, var en é.

Kommentar: Synpunkten noteras.

Fastighetsdgaren vill att kompletterande férundersékning redovisas innan fullstindig kommentar kan
ges for synpunkter antréffande fornlémningar.

Kommentar: Arkeologisk utredning samt forundersoékning finns nu att tillga. Planbeskrivningen
revideras kring stallningstagande for arkeologi.

Synpunkter Tomten
Fastighetsdgaren menar att tomten dr for liten for foreslagen byggnation.

Kommentar: Synpunkten noteras. For stallningstagande om tomt och friyta, hanvisas till
sammanstallt bemétande vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen.

Fastighetsdgaren menar att tomten dr svarbyggd med stora héjdskillnader och kan vara blétt.
Fastighetsdgaren hdnvisar till det berg som ligger inom naturmarken i planomradet.

Fastighetsdgaren menar att héjdskillnaderna mellan kringliggande infrastruktur och féreslagen tomt
kan vara stora. Menar att hdélften av tomten gdr bort pa grund av ett 60 meter hégt berg.

Kommentar: Synpunkterna noteras. Den hogsta delen av kvartersmarken ligger ungefar pa 40 meter.
De delar norr om kvartersmarken som nar upp till 60 meter avses planldggas som allman platsmark,
natur.

Kommunen kompletterar planbeskrivningen, utredningsmaterialet samt plankarta for att tydligare
redovisa hur dagvatten samt skyfall skall hanteras inom planomradet.
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Fastighetsdgaren menar att kommunen inte har utrett pa ett tillréickligt sdtta att skolgdrden kommer
vara i skugga fran bergsparti som ligger norr om féreslagen kvartersmark.

Kommentar: Synpunkten noteras. Bergspartiet ligger nord till nordvast om kvartersmarken och
bedoms inte skugga kvartersmarken pa ett sddant satt som ger upphov till for lite dagsljus.

Generella 6vriga synpunkter

Strandskydd

Fastighetsdgaren menar att om kommunen dnda féreslar att upphdva strandskyddet kan man géra
det ndgon annan stans i stdllet.

Kommentar: Synpunkten noteras. Inom den del dar strandskyddet rader &r marken ianspraktagen for
gata. Kommunen avser samma anvandning som idag och foreslar att upphava strandskyddet for att
sakra den befintliga funktionen, gata.

Riksintresse Hogexploaterad kust

Fastighetsdgaren menar att riksintresset “Hégexploaterad kust” som gdller i omrddet borde
diskvalificera féreslagen bebyggelse. Foresldr i stéllet att exploateringen bér ske i Sundsstrand for att
undvika riksintresset.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunens stallningstagande kring riksintressen redovisas i
planbeskrivningen.

Kommunen vill dven hanvisa till att hela den bebyggda kustzonen inklusive Sundsstrand, Herrestad
och andra bebyggda kommundelar.

Kostnad

Menar att platsen dér byggrdtt fér skola foreslds dr dyr att exploatera och ifrdgasdtter om anser att
det finns platser ddr det dr billigare att bygga.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen beddmer inte att placeringen medfér betydande
kostnadsupprakning jamfort med andra alternativ, vilket galler bade inom kvartersmark samt
atagande pa allman platsmark.
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39.Fastighet Forshalla-Rod 2:45
2021-04-30

Synpunkter Hemso

Fastighetsdgaren tycker att turerna kring avtalet med Hemsé skaver lite och att det paverkar
fértroendet fér kommunen att man sluter ett avtal med en privat aktér innan man har réstat fér att
ett avtal ska skrivas.

Kommentar: Synpunkten noteras.

Synpunkter trafik

En férhoppning i planerna fér skolan dr att planerade cykel- och gdngvdgar ska méjliggéra for att
barn inom 3 km ska kunna ta sig till och fran skolan pa sa sdtt. Mdnga far i dagsldget skjuts ner till
busshdllplatserna, kanske i synnerhet barn frén Ammends. Sa dr frdgande till hur stor effekt det
egentligen blir, men en cykel/gdngvdg skapar ju méjligheter i alla fall. Féresldr en férbindelse via
Lidvdgen sa det blir smidigare fér barnen pG Ammends? Oavsett sa dr hdllbarhetstédnket bra. Men de
vill tilldgga att en cykel-gangvdg skulle gynna dven en skola pa Sundsstrand dé mdnga i
upptagningsomrddet kan cykla dit. Fdr uppfattningen av underlaget att huvudskdlet till att man vdljer
att anlégga en skola vid Skdret framfér Sundsstrand dr att trafiksituationen vid Sundsstrand skulle bli
for intensiv, att man tar mer dkermark i bruk och att det saknas utredning kring markens hdllfasthet.
Undrar om det inte gadr att I6sa trafiksituationen med vdlplanerade vdgar, avsléppningsytor och
parkering?

Kommentar: Synpunkterna noteras. Kommunen kan inte styra individers val av fardmedel, men vill
genom god samhallsplanering mojliggora for hallbara kommunikationer. Precis som fastighetsdgaren
papekar sa finns det dven liknande goda férutsattningar av hallbara kommunikationer for en
betydande del vid en placering av skol pa Sundsstrand. Kommunen har daremot gjort en
sammantagen beddmning dar Skdret bedomts som ett lampligt alternativ.

Synpunkter lokalisering

Undrar om dkermarken som man avser i Sundsstrand anvénds? Vid Skéret nyttjas dkern for odling.
Anser att en mer grundldggande utredning kring markens ldmplighet kan och bér utféras. Dessutom
dr Sundsstrand mer expansivt én Skdret, fler av barnen som kommer att gé pa skolan kommer att bo
ddr. Anser att det dr smidigt att ha férskola néira skolan, de synergieffekter som skapas har ej
undersékts vilket bér goras.

Kommentar: Synpunkten noteras. Marken i fraga ar utpekad som EU-klassad jordbruksmark.
Kommunens sammantagna stallningstagande for placering redovisades i alternativstudien som var
del av samradshandlingarna. For stallningstagande om lokalisering hanvisas till ssmmanstallt
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bemotande vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen.

Synpunkter ljus

Angdende ljusféroreningar: Kan man schemalédgga belysning i den mdn det gdr sd att inte lampor star
och lyser upp omrddet pd natten i onédan?

Kommentar: Vilka armaturer som kommer anvandas i anslutning till vagar bestams inte under
detaljplanearbetet. En sadan funktion ar fullt mojlig att implementera.

Synpunkter lokalisering

Madnga passerar Rassbyn pa vdg till jobbet, trots detta anser de inte att den platser verkar ldmplig
med tanke pd var majoriteten av barnen bor. Tycker det dr lite konstigt att man anger strandskydd
som en nackdel i Rdssbyn men anser inte att det dr ett problem vid Skdret ddr det ocksad finns
strandskydd. | férstudien har man utgdtt fran lokalisering Ammends (Skdret) eller Rdassbyn. Varfér har
man inte tagit med Sundsstrand? | stort hadller fastighetsdgaren med de synpunkter som grannar har
sammanstdllt och framfért till kommunen, éven om mycket av synpunkterna troligen kan férklaras av
vissa otydligheter i underlaget samt bristande kommunikation fran kommunen. Sammanfattningsvis
anser fastighetsdgaren att Sundsstrand dr en bdttre placering fér en skola dn Skdret.

Kommentar: Synpunkten noteras.

40.Fastighet Forshalla-Rod 2:46
2021-04-30

Motsiditter sig férslaget till detaljplan och ber kommunen skyndsamt stoppa arbetet och omedelbart
utreda ny placering inom Sundsstrand-Rassbyn efter att kommunen utrett och upprdttat en vdl
genomarbetad Oversiktsplan.

Kan undra om man kan besluta att starta ett sa stort och betydelsefullt planhandlingsarbete fér en sa
stor kommunal service utan att ha en véil genomarbetad éversiktsplan.

Anser att kommunens politiker har haft en ddlig och vinklad férstudie (2019-11-22) fér att starta
planarbetet. Anser att kompletteringen med en ny alternativstudie 2021-02-22 inte dr bra.

Kommentar: Synpunkterna noteras. Kommunen tar for tillfallet fram en ny dversiktsplan.
Beddmningen gors att det underlag som finns, ger forutsattningar for aktuell planlaggning.

Synpunkter trafik
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Anser att helheten inte beaktats vad betrdffa att det inte behévs ndgon ny utfart mot riksvédg 679.
Fastighetsdgaren motsdtter sig bestémt att Skéirets Bryggvdg ska byggas ut och anvéndas som
livsnerv till eventuell skola bade under byggnation och ndr skolan dr etablerad. Menar att
trafikmdngden per dygn kommer att 6ka med minst 1000 fordon bdde pa riksvidg 679 samt Skdrets
bryggvdg. Vidg 679 har ddlig kvalité och standard och tdl inte mer trafik. Trafikutredningen som ligger
till underlag dr fradn en mdétning sedan 2015 och anser att trafikflodet ér ndgot helt annat idag. Menar
att 250 bostdder har tillkommit pd Sundsstrand sedan 2015 och trafikmdtningen dr for gammal att
anvdndas som underlag i planarbetet. Hur ska utfarten Skdrets Bryggvédg RV679 - ny gdng och
cykelvig — busshdllplatser etc I6sas? Menar att den planerade géng och cykelvéigen mellan
Sundsstrand — Ammends inte kommer att anvéindas av elever utan att barn kommer att skjutsas med
bil till och fran skolan. Befarar 6kad klimatpaverkan.

Kommentar: Synpunkterna noteras. Utredningsmaterial for trafikmangder, fairdmedel samt trafik
kompletteras.

For stallningstagande hanvisas till sammanstallt bemo6tande vilken finns atergiven i inledningen av
samradsredogorelsen.

Synpunkter lokalisering

Anser att ytor for infrastruktur, omhéndertagande av dagvatten samt idrottsytor utomhus som
fotbollsplan och I6pbanor inte far plats pa den tdnkta fastigheten. Befarar att mer kommer till som
mdste hamna pa brukad dkermark. Alternativet skdret har i sérklass den minsta ytan och menar att
Rdssbyn har stérre yta samt infrastrukturmdssigt bdttre placering. Undrar varfér inte alla ytor har
redovisats fran bérjan. Hdavdar att Uddevalla kommun har anlitat entreprenérer som varit inne och
stort fornldmningar pa fastigheten utan tillstand fran Lénsstyrelsen. Hénvisar till kallmurad
vattenkdlla samt stengdrdesgdrdar. Finns sma méjligheter till utbyggnad om man i framtiden vill
bygga ut. Anser att kommunen havererar ekologiskt brukad dkermark, gamla fornldmningar samt
gammal kulturmark med stengdrdesgdrdar vattenkdllor mm samt djurliv. Hdvdar att det dr den
dyraste tomten ekonomiskt att bygga pa.

Anser att Skdret-etableringen dr det sdmsta valet med tanke pd miljékonsekvenser, ékad trafik,
havererar ett fornlimningsomrdde, djurliv, Gkermark, strandskyddat omrdde, landskapssbild som
férstérs i och med att man gadr in i en gammal samhdllsstruktur, férstér livskvaliten fér Skérets
invdnare, onddigt dyr byggnation finns inga méjligheter till utbyggnad av fler samhdllsfunktioner,
farlig tomt att bygga pd for barn sGsom rasrisk samt ndrhet till bad sommartid, vem ska sdkerstdlla
att barnen sommartid drar ivdg pd Iangraster for att bada. Alldeles fér sma ytor utomhus fér barns
lek och rekreation.

Kommentar: Synpunkterna noteras. De ytor som behdvs for planforslagets genomférande inkluderas
inom ramen for planforslaget. Kommunen har gjort en samlad bedémning av val for lokalisering, dar
ovan namnda kvalitéer ar en forutsattning for att skapa en attraktiv och varierad miljo for andamalet.
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For stallningstagande om lokalisering hanvisas till sammanstallt bemdtande vilken finns atergiven i
inledningen av samradsredogorelsen samt till alternativstudie som bildggs planhandlingarna.

Synpunkter hantering

Anser att informationen till Skdrets invdnare har varit bristfillig, endast ett fatal fastighetsdgare har
fatt direktinformation med start i september 2020. Anser att Uddevalla kommun har gjort sig skyldig
till formellt fel enligt Plan och bygglagen.

Kommentar: Synpunkten noteras.

Upptagningsomrade

Ifragasdtter elevunderlaget, om det verkligen dr brist pa utbildningsplatser i kommunen. | sa fall var
dr denna utredning och ndr gjordes den? Menar att detta gdr emot massmedias uppgifter.

Kommentar: Uddevalla har en langsiktig strategisk plan for lokalférsorjning, dar framfor allt de sédra
kommundelarna har brist pa utbildningsplatser. Ammenés-Forshalla ar ett av de
upptagningsomraden som ar mest expansivt, dar bade kortsiktiga samt langsiktiga prognoser visar pa
en betydande befolkningstillvaxt.

Synpunkter buller

Bullerutredningen som dr gjord har mycket stora brister. Saknar information om hur de boende
kommer att pdverkas av den ékande trafiken pa riksvdgen, Skdrets bryggvdg samt buller fran
verksamheten pd skolan. Anser att bullermdtningen behéver géras om. Risken som fastighetsdgaren
ser dr att de ndrmaste fastigheterna kommer att fG en sG hég bullerbelastning att kommunen mdste
I6sa in dessa eller bygga bullerplank/bullervallar. Hela den fina landskapsbilden som finns i dag
kommer att férstéras.

Kommentar: Synpunkten noteras. Utforda bullerutredningar inkluderar trafikbuller fran bade lokala
vagar samt vag 679 samt E6, riktnivaer bedoms inte 6verskridas. Kommunen kompletterar
utredningsmaterialet for att bedéma verksamhetsbuller. Planhandlingarna anpassas for att minimera
ljudstorningar fran foreslagen verksamhet. For stallningstagande om trafik- samt verksamhetsbuller
hanvisas till sammanstallt bemotande vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogérelsen.

Synpunkter handlaggning
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Fastighetsdgarna vill ha namn pa det tjdnstemdn frdn berérda férvaltningar som deltagit i
framtagandet av Foérprévningsrapporten samt protokoll eller mail fran respektive tjdnstemdn som
legat till grund till respektive punkt i férprévningsrapporten. Undrar om férprévningsrapporten har
ndgon formell betydelse da den inte dr justerad och sidorna 2-12 inte har datum och diarienummer.

Undrar vilken tid pG dret som naturundersékningen gjordes. Saknar info om den sista biotopen med
naturmark och undrar var i utredningen det stdr vilka arter av grodor och paddor som finns i
omrddet. Saknar info om nattaktiva djur och insekter. Fladderméss, nattfjérilar, hdckande ugglor och
hdckande faglar. Menar att det finns vattensalamander i omradet samt rév- och grévlinggryt.

Vill ha en férklaring paG alternativstudiens sid 5 och 6 da fastighetsdgaren inte far ihop detta med
synergieffekterna. Menar att uppgiften om att det kommer att ske en fortsatt omvandling av
sommarhus till permanentbostdder samt kompletterande bebyggelse dr fel, da detta till stor del dr
gjort vad betrdffar Skéiret- Ammends.

Kommentar: Synpunkterna noteras.

Kommunen ldmnar inte ut personuppgifter for enskilda tjanstepersoner inom ramen for
samradsredogorelsen.

Fragor som beror forprévning av planbesked ar oversiktligt utforda. Under planarbetet kompletterats
med genomgaende utredningsmaterial som aven ligger till grund foér samradshandlingarna och
behandlas i planbeskrivnigen vilken bildggs planhandlingarna. Naturvardesinventering har utforts av
Melica. Fragor som beror dess utforande finns redovisat i bifogad handling, Naturvardesinventering
Melica (2020-12-09)

Kommenterar sidan 10 i alternativstudien

Lokaliseringsplats, stora delar av de 3 ha som anges gar bort pa grund av fornlimningar. Anser att
det visst finns det mesta inom kommunal service sGsom skolskjuts, kommunalt vatten och avlopp och
sophédmtning. Undrar vad som menas med att det inom 3 kilometer bor ca 50% av
upptagningsomradet, vill veta om det handlar om skolbarn i dldern 7-13 ar och hur manga det dr.
Motsdtter sig informationen att infrastruktur hdller pa att byggas ut i anslutning till omrddet och
menar att det inte byggs ndgon gdng- och cykelvdg.

Kommentar: Synpunkterna noteras. Hantering av fornlamningar inom kvartersmark redovisas i
planbeskrivningen.

Alternativstudien redovisar befolkningsunderlag for barn dar dven framtida prognoser tas i
beaktning.

Anser att kommunal dgo ar en forutsattning och inte ska std med som ett plus.
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Anser att alla fastigheter som har varit pa tal fér ny skola har ndra till infrastruktur, dven
fastigheterna pa Rassbyn. Undrar vad som menas med att gdng och cykel samt kollektivtrafik gynnas,
av vad? Menar att endast ett 20-tal barn kommer att ha ndra till skolan, barn fran Sundsstrand och
Ammends kommer att skjutsas med bil. Undrar hur det kan pastds vara liten pdverkan pa det
regionala trafikndtet ndr trafiken ékar med ca 1000 bilar per dygn. Ldgger till som en nackdel att det
inte finns el-servis sa det récker vilken de menar dr en kostnad pG minst 2 miljoner. Tror att det inte
kommer att réicka med att ianspréakta 0,5 ha av jordbruksmark utan att det kommer att bli 1 ha.
Anser att pdstdendet att det dr ndrhet till befintlig bebyggelse dr mycket ddligt utrett och undrar var
de hittar detta, kréver att det ”ldggs pd bordet” omgdende. Anser att den kuperade terréingen dr en
mycket stor nackdel frimst ur sékerhetssynpunkt fér barnen men dven stora vattenméngder som
kommer att frigéras samt 6kade byggkostnader vilket ér nackdel for skattetrycket i kommunen. Vill
ha en férklaring pa att omradet har flera férdelar for att gynna social och ekologisk hallbarhet.

Menar att Uddevalla kommun inte sjélva kan bestimma om att ta aktuell brukad dkermark i ansprék
fér utveckling av infrastruktur i samband med féreslagen etablering och anser att kommunen gjort
ett formellt fel nér detta undanhdllits fran bérjan i férstudien fran 2019-11-22. Ldnsstyrelsen ska
tillfragas vilket fastighetsdgaren inte menar har gjorts. Anser att kommunen ska exploatera ddr man
inte behéver ta brukad dkermark i ansprdk och ddr skolan far plats.

Kommentar: Synpunkterna noteras.

Kommunen har gjort en samlad beddmning for placering i alternativstudien som bilaggs
samradshandlingarna. Kommunen har prioriterat att en lokalisering som ligger i narheten till redan
exploaterade omraden och nérhet till gdng- och cykelbanor.

Sammantaget har kommunen gjort bedomningen att en lokalisering pa Skaret ar 1amplig att prova.
Hanteringen av de forutsattningarna samt efterfoljande konsekvenser behandlas i planbeskrivningen.

Kommunen beddmer heller inte att placeringen medfér betydande kostnadsupprakning jamfort med
andra alternativ, vilket géller bade inom kvartersmark samt atagande pa allméan platsmark.

Lampligheten av ianspraktagande av jordbruksmark samt kommunen stéllningstagande redovisas i
alternativstudie som bilaggs planhandlingarna, lansstyrelsens kommentar till alternativstudien
redovisas i inledningen av samradsredogérelsen.

41.Fastighet Forshalla-Rod 2:54
2021-04-29

Synpunkter lokalisering, trafik, buller, ljusstorningar och samhallsfastighet

Fastighetsdgaren Anser att bilresandet kommer att 6ka markant da fordldrar kommer att kéra sina
barn. Har avsiktligt bosatt sig pd landet for nérheten till naturen och efterfragar inte kommunal
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service i sin omedelbara ndrhet. Befarar ékat buller, ljusstérningar, trafik och folkstrémmar i bilar och
bussar.

Kommentar: Synpunkterna noteras. For stallningstagande hanvisas till sammanstallt bemdtande
vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen.

42 Fastighet Forshalla-Rod 2:56
2021-04-06

Synpunkter pa lokalisering och utformning

Fastighetsdgaren anser att det dr ett oldmpligt Idge for skola i direkt nérhet till boende med en liten
byvdg som tillfart till alla villor i omrddet. Det finns ingen direkt koppling till skolor, fritids eller annat.
Bdttre att ldgga skolan vid Sundsstrand eller Forshdilla. Passar inte heller in arkitektoniskt in i miljén
pd Skdret sG som byggnaderna dr féreslagna.

Kommentar: Synpunkterna noteras. Kommunen avser att 6ka kapaciteten pa Skarets bryggvag for
bade mjuka och harda trafikanter.

2021-04-23

Synpunkter pa lokalisering, trafik, buller, ljusstorningar och samhallsfastighet

Fastighetsdgaren anser att bilresandet kommer att 6ka markant da férdldrar kommer att kéra sina
barn. Har avsiktligt bosatt sig pa landet fér nérheten till naturen och énskar inte kommunal service.
Befarar ékat buller, ljusstérningar, trafik och folkstrémmar i bilar och bussar.

Kommentar: Synpunkterna noteras. For stallningstagande hanvisas till sammanstallt bemdtande
vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen.

43.Fastighet Forshalla-Rod 2:57
2021-04-30

Synpunkter pa lokalisering, utformning och trafik

Fastighetsdgaren skriver att Skdret dr ett uppskattat omrdde att bo i och ett bygge av skola fér 600
elever och 60-70 ldrare och personal skulle férstéra detta. Omradet dr fér litet fér skola och ndgon
plats fér fotbollsplan finns inte. Att anldgga en gdng- och cykelbana fér skolbarn i éldrarna 6-15 ar vid
en 70-vdg dr ingen bra idé. De kan cykla ca fem mdnader sen blir det fér kallt och mérkt och det
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resulterar i att fordldrarna skjutsar. Detta kommer medféra extremt mycket trafik av bilar och
skolbussar pa den enda vigen som leder fram till Skéret, dr det meningen?

Kommentar: Synpunkterna noteras. Kommunen avser att 6ka kapaciteten pa Skarets bryggvag for
bade mjuka och harda trafikanter. For stallningstagande hanvisas till ssmmanstéllt bemétande vilken
finns atergiven i inledningen av samradsredogérelsen.

Fastighetsdgaren énskar att kommunen tar sig ut och tittar pd omrddet och den idyllen som de har
valt att bygga pa. Idyllen kommer att bli férstérd.

Kommentar: Synpunkten noteras.

44 Fastighet Forshalla-Rod 2:60
2021-04-25

Synpunkter pa trafik, lokaliering, utformning, buller, upptagningsomrade, Hemsd/upphandling

Fastighetsdgaren pdpekar att kommunen har baserat sina trafikutredningar pa siffror fran 2015. Han
anser att idéen med att barnen ska ga och cykla till skolan i grunden dr god men att det inte fungerar
sd i verkligheten. Mdnga av férdldrarna som bor pd Ammends kér sina barn till skolan och kommer
fortsdtta att géra det dven om skolan kommer till stdnd. Orolig for att gdng- och cykelvidgen fran
Sundstrand bitvis kommer vara fér smal och att férdldrar kommer att kéra sina barn dven ddrifran.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen kompletterar utredningsmaterial for trafik och
reviderar planbeskrivningen. For stallningstagande om trafik hanvisas till sammanstallt bemotande
vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogérelsen.

Risk fér stor landskapspaverkan. En skola fér 600 elever kommer férdndra hela Skéret, en skola pa 12
meter hég byggnad som kommer emot en som en vdgg. Grénomrdden blir till parkeringar,
fagelkvitter som blir biltrafik och dkrar blir till asfalt.

Kommentar: Synpunkten noteras. For stallningstagande om utformning och landskapsbild hanvisas
till sammanstéllt bemotande vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogérelsen.

Anser att tomten dr for liten fér en skola fér 600 elever och tycker inte kommunen har tagit hénsyn till
elevernas behov av rérelse, var eleverna ska spela fotboll, bréinnboll och ha friidrott. Som jimférelse
finns det pd Ljungskileskolan finns tre fotbollsplaner.

Fastighetsdgaren har synpunkter pd om tomten dr limplig? PG markomrddet finns en vattenkdlla
som aldrig blir torrlagd vilket leder till behov av kraftfull dréinering. Det finns behov av att rassékra
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tomten och fastighetségaren anser inte att ras och 600 barn gdr ihop. Ingen yta inom befintlig tomt
som ldmpar sig for fotbollsplan och da behéver man ta mer jordbruksmark i ansprak.

Kommentar: Synpunkten noteras. Planhandlingarna kompletteras for att sdkerstalla bergssakring.
Kommunen foljer Boverkets rekommendationer om erforderlig friyta per elev i planforslaget. Det
innebar att varje elev uppnar ca 30 kvadratmeter per person. Bedomningen gors att det finns
moijlighet att tillskapa olika typer av rekreation inom fastigheten, dar ytor for idrott, lek och
rekreation sakerstélls i planforslaget.

Kommunen avser att kunna mojliggdra for en varierad utemiljo fér verksamheten, déar flera olika
typer av miljoer finns. For stallningstagande om friyta samt tomt hanvisas till sammanstallt
bemotande vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen, planhandlingarna revideras
och fortydligas.

Fastighetsdgaren dr orolig for hur en skola kommer drabba honom, som ndrmaste granne vdsterut,
liudmdssigt med 600 elever ute pa rast. Det dr fér sent att reda pa det ndr skolan stdr ddr och han
begdr att en utredning ska géras nu.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen har gjort kompletterande utredningar fér att bedéma
verksamhetsbuller. Kommunen har anpassat forslaget sa att det finns naturslapp om minst 15 meter
till nérmaste fastigheter. Berord fastighet ligger pa ett langre avstand dn 15 meter. Kvartersmarken
forses daven med prickmark i vastra delarna, vilket medfor att byggnad och aktiva delar forlaggs i
Ostra delen av tankt skolfastighet.

Vidare ges fastighetsagare mojlighet genom den reviderade planhandlingen att utdka sin egen
fastighet med kompletteringsmark for att sdkerstalla distans samt mojliggéra eventuella atgarder
som fastigheten sjdlv avser att vidta.

Fastighetsdgaren stdller sig undrande till om det verkligen finns behov av en skola pd 600 elever da
det under 2020 flyttade totalt in 500 personer till Uddevalla kommun.

Kommentar: Kommunen baserar sina antaganden pa langsiktiga prognoser. Prognosen visar att
Uddevallas tillvaxt framst sker i de sodra kommundelarna. Planforslaget mojliggér bade en kortsiktig
samt langsiktig lokalplanering for utbildningsplatser.

Fastighetsdgaren anser att utredningarna i planarbetet dr vilseledande for att verka bdttre dn det dr i
verkligheten. Kdnns som kommunen redan har bestdmts sig for att Skdret dr den beslutade
placeringen fér skolan. | férstudien star det att en skola pa tre vaningar ska bli 12 meter, sttmmer
det? Kan man verkligen bygga klassrum fér 30 elever med ventilationstrummor, projektorer,
ljudabsorbenter sa Idgt fran botten till taknock?



Samradsredogorelse 91 (128)

2021-11-18
Dnr PLAN.2020.2210
ARB 662

Kommentar: Synpunkten noteras. Nockhdjden foreslas till +39,0 meter dver havet for att kunna
tillgodose en byggnad om upp till tre vaningar. Berord fastighet ligger pa ca +50,0 meter 6ver havet
och anses inte fa skymmande sikt till f6ljd av planforslaget.

Processen bryter tydligt mot ett par principer i Lagen om offentlig upphandling (LOU) och anser att
fradgan om dgandet har gatt till en aktér pa otydliga grunder.

Kommentar: Synpunkten noteras. Fér kommentar kring samverkansavtal med extern part, hanvisas
till samlade svar som finns redovisade i inledningen av samradsredogérelsen.

Forshalla-Rod 2:60
2021-04-29

Synpunkter lokalisering

Oroar sig 6ver utredningen av Skéret som potentiell plats fér en skola. | den saknas férvéintat
rérelseménster bland eleverna i omradet.

Kommentar: Synpunkten noteras.

Block

Stora stenblock ligger 16st pa marken, och dven om man rassdkrar kédinns omrdadet inte sékert for
skolbarn. Ser inte ndgot staket inritat i férslagen, men det borde det i sG fall vara i évergdngen mellan
det plana omradet och sluttningen.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen har genomfort utredning att bedéma ras och |6sa
block. Kommunen avser att ta bort de 16sa block som har identifierats i utredningen.
Planhandlingarna revideras for att sékerstalla atgarden.

Byggnadshojd

Byggnadens héjd dr utredd till maximalt 12 meter, men man borde vdl rdknat in markarbeten for att
visa pd férdndringen i omrddet? En h6jning av marken pd t.ex. 2 meter plus en byggnad pa 12 meter,
borde vdl ge en féréndring av utsikten fran min fastighet med 14 meter?

Kommentar: Synpunkten noteras. Byggnadens hojd regleras med bestammelse om hogsta nockhdojd
over havet. Nockhojden foreslas till +39,0 6ver havet. Fastigheten Forshélla-Rod 2:60 bedéms inte fa
betydande inskrankningar genom féreslagen nockhdjd.
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Trafiksituationen:

Om (troligtvis inte) Ammendsbarnen kommer ga och cykla, kommer de da att anvénda sig av en géng
och cykelvig? En trolig I6sning dr vdl att man kan hitta andra I6sningar bland hus éver “Kullen” pa
Skdret, med en oviss trafiksituation som féljd.

Kommentar: Synpunkten noteras. Omradet styrs med enskilt huvudmannaskap och kommunen har
ingen radighet 6ver hanvisat omrade. Kommunen arbetar pa att langsiktigt férbattra gang- och
cykelnatet i omradet for att skapa fler platser med god framkomlighet.

Buller

Vill sdkerstdlla en utredning av ljudet mot min fastighet. H6st-, vinter- och varparametrar, samt olika
vindriktingar skall ldggas in.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen uppdaterar bullerutredningen som ocksa tar hdansyn
till periodsbaserade vindriktningar.

45.Fastighet Forshalla-Rod 2:61
2021-04-29

Synpunkter lokalisering

Skdretborna har blivit verrumplade och éverkérda, da en langt framskriden planldggning har skett i
det tysta omkring skola pa Skdret. Att trycka in en Skola fér 600 elever och férséka forma platsen
efter alla barns behov av utrymme dr fullstidndigt omdjligt och orimligt ( se bif. utdrag regeringen). Vi
som bor hdr kdnner viil till platsen med otillgénglig terriing branter o klippblock rév och grévling gryt
mm.

Kommentar: Synpunkten noteras. For stallningstagande om lokalisering, friyta samt utformning
hanvisas till ssmmanstallt bemoétande vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogérelsen.

Averkan

Det blir en nédvéndighet att springa, platta till, sGga ner grusa upp asfaltera och ta bort all naturlig
atmosfdr som finns hdr vilket gér det fullt férstaeligt att vi boende reagerar kraftfullt pa s patagliga
ingrepp som mdste géras om skolan kommer till stdnd, vi férstdr att friytorna fér barnen inte
kommer att réiicka till utan att stora ytor av jordbruksmark kommer att tas i ansprak.

Kommentar: Synpunkten noteras. Ingen mark som inte ar del i planomradet provas inom ramen for
planférslaget. Kommunen planlagger for att uppna boverkets rekommendationer om 30 kvm friyta
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per elev. Det sakertstélls dven ca 2 ha naturomrade som finns tillgangligt for allmanheten samt tankt
skolverksamhet inom ramen for detaljplanen.

Kommunen ser positivt pa att fastigheten erbjuder en varierad terrang vilket dven efterfragas i
Boverkets rekommendationer for friyta. Exakt utformning av kvartersmarken omhandertas i
projekteringsskedet.

Trafik

Att tdnka sig att fa ett fungerande fléde med trafik av bilar bussar, barn kérda till skolan av férdldrar.
Inga barn kommer att sldppas ut pa dessa trafikerade vdagar utan kommer att bli ditkérda av
fordldrar. Att dessutom ta till Gkermarken att anvénda fér skolans behov strider ju mot beslut om att
inte ta bordig Gkermark i ansprdk for bebyggelse.

Kommentar: Synpunkten noteras. For stallningstagande om trafik hanvisas till sammanstallt
bemotande vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen.

For stallningstagande kring ansprakstagande av akermark redovisas i tillhérande alternativstudie.

Kommunal service

Vi har valt att bo hdr och har viss kommunal service. Vi njuter av var omgivning ddr 6ppen och fin
stdmning rader med mdnga beréringspunkter. Det finns en stor gemensam kdnsla fér det vackra som
finns pa denna lilla pldtt av spdnnande natur i ett omrdde som vi verkligen njuter av.

Kommentar: Synpunkten noteras.

Belysning

Vi har valt bort gatubelysning for att ta del av védderskiftningar, stidrnhimmel och méta det naturliga
mérkret. Kan tyckas som ett daligt argument fér protest mot skolbygget men skolomradet kommer ju
att belysas dygnet runt pa ett sdtt som gér att Skdretomrddet blir en stadsupplyst plats med allt vad
det innebdir.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen tycker inte att det ar ett daligt argument utan ser dven
ljusstorningar som del i stallningstagandet. For stallningstagande for ljusstérningar hanvisas till
sammanstallt bemoétande vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogérelsen.

Andra alternativ

Det finns bdttre markomrdden och alternativ att bygga skolan pa bade ndr det gdller trafik, ytor fér
barns stora behov av rérlighet som regeringen krdver for framtiden och dér inte Gkermark behéver
tas i ansprak.
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Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen vill hanvisa till tillhérande alternativstudie for
redovisning av andra alternativ. Kommunen har gjort en samlad bedémning och anser att
lokaliseringen for ny kommunal service ar lamplig pa féreslagen plats. Lokaliseringen
overensstammer med kommunala styrdokument samt beddms dven som lampad att undersoka i
planlaggning.

2021-04-29

Da vi fick héra talas om ett skolbygge paG Skdret, var reaktionen spontant positiv. Dd jag efterhand
satte mig in i planerna sa har jag reagerat pa féljande punkter, som visar att valet av Skdret fér en
skola, dr direkt oldmpligt.

Information

Varfor fick inte samtliga skdretbor information om planerna? Detta var ett formellt fel fran Uddevalla
kommun att inte informera samtliga. Alla pa Skéret dr faktiskt sakdgare i dessa planer. Detta har
resulterat i att skdretborna kénner sig éverkérda.

Vi var inne och tittade pd presentationen av projektet pd Radhuset Ndr vi studerade bilderna fick vi
uppfattningen att det handlade om enplansbyggnad. Vil pa plats insdg vi hur hégt det skulle bli.
Detta dr ett rent bedrdgligt beteende. Ju mer vi har satt oss in i projektet, desto mer inser vi hur
orimligt det dr med nuvarande placering.

Kommentar: Synpunkten noteras.

For kommentar om process hanvisas till sammanstallt bemdtande vilken finns atergiven i inledningen
av samradsredogorelsen under dterkommande synpunkter.

Rekreationsomrade

Omrddet ddr skolan dr placerad dr skéretbornas gronomrade for rekreation med intressant
kulturhistoria. Promenader, skidor och pulka fér barnen.

Ett rikt djurliv med gryt for rdv/gravling. Lokal stam av radjur. Mdnga hdckande faglar bla ugglor. En
aldrig sinande vattenkdlla som dessutom dr fornminnesférklarad har i urminnes tider férsett
skdretborna med friskt kéllvatten och hdr lever dven grodor som bidrar till en biologisk mdangfald och
boér fa finnas kvar i fred, hela kdllan har idag stor betydelse for djurlivet. Vid eventuella kommande
sprdngarbeten kommer den att drineras fér all framtid. Det finns dnnu ett kulturarv, némligen delar
av en stengdrdsgdrd som det finns planer pd att restaurera med tillhérande grindhdl ésterifran.
(Detta i Hembygdsféreningen regi.)
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Kommentar: Synpunkten noteras. Ser kvalitéer som tillgang till gronomraden samt andra ndmnda
kvalitéer, som en forutsattning for en god skolmiljo.

Kommunens avvagningar baserat pa forutsattningar for natur, biologisk mangfald och djurliv
kommenteras i planbeskrivningen. Kommunen mojliggér genom planforslaget att flertalet
kulturlamningar kan integreras inom kvartersmarken for skola. De fornlamningar med sarskilt skydd
forses med prickmark.

Tomt & Friyta
Regeringen vill se ett stérre utrymme fér barn och barns behov nédr man samhdllsutvecklar.

I dag hamnar sociala virden generellt Iangt ner pa prioriteringslistan vid fysisk planering. Det hdr vill
regeringen dndra pd. Dérfér har man vidtagit ett flertal atgdrder som alla syftar till ett stérre
genomslag fér barns réttigheter.

Boverket far i uppdrag att ta fram en végledning om hur FN:s barnkonvention kan tillimpas vid fysisk
planering enligt plan- och bygglagen och stadsutveckling. Mdlgruppen ér kommuner, regioner och
ldnsstyrelser.

Férslag fran Boverket rér éndring av plan — och bygglagen sa att kommuner ska kunna stdlla
bindande krav pa kvalitet, placering och storlek pa friytor fér lek och utevistelse. Det handlar om
skolgdrdar och utegdrdar vid fritidshem, skolor, férskolor och liknande verksamheter. Med dessa nya
aspekter finns inte utrymme fér en skolgdrd i nuvarande planering.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen féljer Boverkets rekommendationer om erforderlig
friyta per elev i planforslaget. Det innebar att varje elev uppnar ca 30 kvadratmeter per person.
Bedomningen gors att det finns mojlighet att tillskapa olika typer av rekreation inom fastigheten, dar
ytor for idrott, lek och rekreation sakerstélls i planforslaget.

Sprangning

Terrdngen pad vald plats dr mycket kuperad och omfattande spréngning mdste vdgas mot alternativa
I6sningar.

Kommentar: Synpunkten noteras. Yta for byggnation hanvisas till 6stra delen av kvartersmark for
skolandamal, dar nivaskillnaderna ger forutsattningar for mindre markaverkan. Kommunen avser att
kunna moijliggora for en varierad utemiljo for verksamheten, dar flera olika typer av miljoer finns,
Kommunen ser det som positivt och ligger daven i linje med boverkets rekommendationer om att
skapa skolfastigheter med varierad terrang.

Trafik
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Ur trafiksynpunkt dr platsen illa vald. Redan idag krdver ldnsvdg 679. full uppmdrksamhet av
fotgdngare och cyklister. Rakstréckan frdn Uddevallabron och séder ut inbjuder till h6ga hastigheter.

Sa ska trafiken 6ka med férdldrar till 600 barn som ska till och frén skolan. Den berékning som
kommunen gjort om hur mdnga som kan cykla ga till skolan dr rent teoretisk och saknar férankring i
verkligheten. Vi som bor i omrddet har en helt annan erfarenhet. De siffror som ingadr i era
berdkningar saknar tex trafiken fran Sundsstrand. Végarna till planerad skolplacering har hég
riskfaktor. Detta gét att fordldrarna i hégre grad skjutsar barnen. skolbarnen som dr orsak till att de
flesta skjutsar sina barn. Férdldrarna ska dven skjutsa andra barn i familjen till annan skola och dka
vidare till respektive jobb. Detta har ni inte rdknat med. Om man tror att barn ska cykla och ga upp till
3 km till och fran skolan i dagens Iéige, da ér man ute och cyklar. Era berékningar saknar grund i
verkligheten.

Kommentar: Synpunkterna noteras. Kommunen har gjort kompletterande utredningar for
trafikmangder, fardmedelsfordelning samt kapacitet pa lokalt vagnat att battre bedéma
forutsattningarna for trafiksituationen. For stallningstagande om trafik hanvisas till sa mmanstallt
bemotande vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen. Planbeskrivningen
kompletteras.

Avtalet med Hemso

Hur dr det méjligt att teckna avtal med Hemsé i ett sa tidigt skede? Detta dr inte bara
hdpnadsvdckande utan ocksa ett direkt formellt fel.

Hur kan man férklara fér skattebetalarna att Hemsé skall éiga fastigheten och hyra ut till kommunen
med ndstan dubbel kostnad én om kommunen sjéilv dgt fastigheten.

Kommentar: Synpunkterna noteras. For kommentar om avtal med extern part hanvisas till
sammanstallt bemotande vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen.

Naturutredning

Vilken tid pa dret gjordes denna? Hdér stdr inget om den sista biotopen med naturmark fér
skdretborna. Var i utredningen star det vilka arter av grodor och paddor som finns i omrddet? Det
stdr inget om nattaktiva djur och insekter.

Fladderméss, nattfjdrilar, héickande ugglor m.m. Vad gdller fladderméss sa finns en dom i EU
domstolen vad som gdller. Ett byggprojekt i sédra Sverige har stoppats pga denna dom.
Kommunpolitiker pa orten hade inte en aning. Hédckande faglar éverhuvudtaget dr inte omndmnda.
Inte ett ord om rdv/grévling gryt. Utredningen ¢r undermdlig. Det beskrivs dven i utredningen om ett
kalhygge i 6stra delen av omrddet Detta har gjorts av kommunen utan tillstand av ldnsstyrelsen.
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Kommentar: Synpunkterna noteras. Naturvardesinventering har utforts av Melica pa uppdrag av
Uddevalla kommun. Fragor som berér dess utférande finns redovisat i bifogad handling,
Naturvardesinventering Melica (2020-12-09). Kommunens stallningstagande kring forutsattningarna
for natur, biologisk mangfald samt djurliv beskrivs i planbeskrivningen.

Kommunal Service
Vi har valt att bo pd Skéret ddrfér vi vill bo ndra naturen. Vi har inget behov av kommunal service.

Kommentar: Synpunkten noteras.

Akermark

Akermarken som dessutom odlas ekologiskt, dvs inga kemiska gédningsmedel och inget giftsprutas
pd grédorna gynnar den sista biotopen pa Skdret oerhért mycket. Sen vet vi ju att man inte ska bygga
paG akermark ndr det finns bdttre alternativ.

Kommentar: Synpunkten noteras.

Ljusfororeningar

Den nya skolbyggnaden kommer innebdra en ofantlig ljusférorening. Ljuset kommer att vésentligt
stéra nattaktiva insekter. Biologisk mdngfald gdller éven nattetid. Ljuset kommer bli en vildig
kontrast till 6vriga Skdret ddr vi inte har ndgot gatljus vilket vi dr stolta fér.

Kommentar: Synpunkten noteras. For stallningstagande om ljusstorningar hanvisas till sammanstallt
bemo6tande vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen.

Buller

Bullerutredningen dr ocksa bristféllig. Den rér ju endast skolan. | vilken omfattning de boende
kommer att beréras borde ocksd inkluderas.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen har utfért utredningar fér bade buller inom
skolomrade samt paverkan pa kringliggande bebyggelse av trafikbuller. Fastighetsagaren hanvisas till
”PM Trafikbullerutredning Skola Skdret” utford av Akustikverkstan 2021-02-03. Utéver namnd
utredredning har dven kommunen kompletterat med en uppmatning av verksamhetsbuller fran
befintlig verksamhet. Hanteringen av verksamhetsbuller ssmmanfattas i sammanstalld kommentar
om ljudstorningar fran verksamhet samt i den reviderade planbeskrivningen.
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Ovrigt

Fastighetsdgaren summerar utéver ovanstdende kommentarer Gven ett tidigare dialogméte pG Ah
stiftgard i annat projekt. Tidigare kommentarer om att trafikldget dr undermdaligt samt att inte
ytterligare exploatering skall ske i kustzonen stdr kvar.

Med ovanstdende argument hévdar jag att platsen fér en skola pa Skdret, dr ett oldmpligt val fér alla
berérda.

Kommentar: Synpunkten noteras.

46.Fastighet Forshalla-Rod 2:64
2021-04-26

Synpunkter lokalisering

Anser att det mdste finnas plats fér skolbygge i anslutning till den stora satsningen pd bebyggelse i
Sund. Pa Skdret dr ytan alldeles fér liten fér planerat antal elever. Medfér transporter av barn fran
Skdret och kringliggande omrdaden till férskolan pd Sund och barn frén Sund till skolan pa Skdret
istdllet for att transportera elever i en riktning, vilket kommer éka trafiken avsevdrt pd redan
undermdliga végar. Planerad gdng- och cykelvdg mellan Sund och Skdret anses inte avhjélpa
problemet G barnen kérs av férdldrar till buss bade pG Ammends och Skdret.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen vill hanvisa till tillhérande alternativstudie for
redovisning av andra alternativ. Kommunen har gjort en samlad bedémning och anser att
lokaliseringen fér ny kommunal service ar lamplig pa féreslagen plats. Lokaliseringen
overensstammer med kommunala styrdokument samt bedoms dven som lampad att undersoka i

planlaggning.

For stallningstagande om lokalisering hanvisas till sammanstallt bemotande vilken finns atergiven i
inledningen av samradsredogorelsen.

Synpunkter trafik

Med samma infartsvdg till skola som bostadsomrade kommer det bli trafikkaos under vissa tider med
bussar och bilar vilket betraktas som en ddlig I6sning.

Kommentar: Synpunkten noteras. For stallningstagande om trafik hanvisas till sammanstallt
bemdotande vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen.

2021-04-26
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Synpunkter lokalisering

Anser att det mdste finnas plats fér skolbygge i anslutning till den stora satsningen pd bebyggelse i
Sund. Pa Skdret dr ytan alldeles fér liten fér planerat antal elever. Medfér transporter av barn fran
Skdret och kringliggande omrdaden till férskolan pd Sund och barn frén Sund till skolan pa Skdéret
istdllet fér att transportera elever i en riktning, vilket kommer éka trafiken avsevdrt pa redan
undermdliga végar. Planerad gdng- och cykelvdg mellan Sund och Skdret anses inte avhjélpa
problemet G barnen kérs av férdldrar till buss bade pd Ammends och Skdret.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen vill hanvisa till tillhérande alternativstudie for
redovisning av andra alternativ. Kommunen har gjort en samlad bedémning och anser att
lokaliseringen for ny kommunal service ar lamplig pa féreslagen plats. Lokaliseringen
overensstammer med kommunala styrdokument samt bedoms dven som lampad att undersoka i
planlaggning.

For stallningstagande om lokalisering hanvisas till sammanstallt bemdtande vilken finns atergiven i
inledningen av samradsredogorelsen.

Synpunkter Hemso

Avtalet med Hemsé betrdffande finansieringen mdste redovisas for kommunens skattebetalare sa det
kan sdkerstdllas att de far ut det mesta for skattepengarna. Ifragasdtter syftet med att dga skolan
istdllet for att sdtta sig med dyra hyreskostnader under 25 dr.

Kommentar: Synpunkten noteras. Avtal mellan Uddevalla kommun och externa parter ar allmanna
handlingar och finns tillgdngliga for allmanheten nar de ar upprattade. Fér samlad kommentar om
LOU samt avtal med extern part hanvisas till sammanstallt bemotande i inledningen av
samradsredogorelsen.

Synpunkter trafik

Med samma infartsvdg till skola som bostadsomrdde kommer det bli trafikkaos under vissa tider med
bussar och bilar vilket betraktas som en ddlig I6sning.

Kommentar: Synpunkten noteras. For stallningstagande om trafik hanvisas till sammanstallt
bemotande vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen.

47 .Fastighet Forshalla-Rod 2:67
2021-04-28

Synpunkter lokalisering:
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Anser att bilresandet kommer att 6ka markant da féréldrar kommer att kéra sina barn.
Har avsiktligt bosatt sig pd landet fér ndrheten till naturen och efterfrdgar inte kommunal service i sin
omedelbara ndrhet. Befarar ékat buller, ljusstérningar, trafik och folkstrémmar i bilar och bussar.

Kommentar: Synpunkterna noteras. For stdllningstagande hanvisas till sammanstallt bemdtande
vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen.

48.Fastighet Forshalla-Rod 2:78
2021-04-21

Synpunkter pa lokalisering, trafik och buller

Fastighetsdgaren anser att det dr en alldeles for liten plats fér en sa stor skola. Trafiksituationen,
bdde under byggnadstiden och ndr skolan stdr pa plats, kommer att bli ohdllbar pé en vidg som redan
dr mycket trafikerad. Befarar ékat buller och sték i Skdrets lantliga och lugna miljé och att skolan
kommer att férstéra for alla som valt att bosdtta sig hér. De anser att det finns att antal béttre
platser som dr bdttre ldmpade for en skola, tex. Rassbyn, Sundstrand eller vid nuvarande
Forshdillaskolan.

Kommentar: Synpunkterna noteras. For stdllningstagande hanvisas till sammanstallt bemdtande
vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogérelsen.

49.Fastighet Forshalla-Rod 2:83
2021-04-28

Synpunkter lokalisering:

Anser att bilresandet kommer att 6ka markant da féréldrar kommer att kéra sina barn.
Har avsiktligt bosatt sig pd landet fér ndrheten till naturen och efterfrdgar inte kommunal service i sin
omedelbara ndrhet. Befarar ékat buller, ljusstérningar, trafik och folkstrémmar i bilar och bussar.

Kommentar: Synpunkterna noteras. For stdllningstagande hanvisas till sammanstallt bemdtande
vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen.

50.Fastighet Forshalla-Rod 2:84
2021-04-06

Synpunkter pa lokalisering och trafik
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Fastighetsdgaren vill inte ha en skola i omradet, de vill ha lugn och ro och dr oroliga att skolan ska
inverka negativt deras boende. Ar oroliga att det ska bli tréngt med mycket trafik och att skolan
kommer att ga ner till stranden och det kommer att bli trangt fér de som redan bor ddr.

Kommentar: Synpunkterna noteras. Flertalet synpunkter samt kommunens stéllningstagande
redovisas i inledningen av samradsredogorelsen.

Den befintliga stranden pa Skaret ar dels inom kvartersmark, dels inom allman platsmark. Den
narmaste kommunala badplats finns pa Saxenhof. Kommunen planerar atgarder for att 6ka
tillgangligheten till Saxenhof. Kommunen dger aven mark i Sundsvik samt intill Sunninge Sund dar
ytterligare mojligheter till bad finns.

51.Fastighet Forshalla-Rod 2:88
2021-04-30

Generella synpunkter i lista

Fastighetsdgaren har Iimnat synpunkter i form av en punktlista. Flertalet av punkterna dr frGgor som
inte berér detaljplaneférslaget och dr av generell karaktdr. Andra delar ér pdstdenden som
kommunen endast kan notera.

Ndgon/ndgra har uppenbarligen bestdmt sig fér Skdret fér Idnge sedan. Varfér?

1. Hemséavtalet har specificerat platsen Skdret i avtalet med kommunen som skrevs pa feb 2020 ( |
Mars 2020 réstar kommunen ja till avtalet man skrev pa fér en mdnad sedan)

2. V-Klass Forshdlla har gatt ut till alla férdldrar och sagt att alla kommer att flyttas till Skdret
3. Hemsé har en pressrelease 26 mars 2020 med Skdret specificerat.

4. Ordféranden i Barn och utbildningsndmnden gar 15 nov ut i tidningen och séger att det dr bdsta
platsen.

5. Platsen ligger ldngst bort och Iéngst ut i ena hérnet av upptagningsomrddet och man tycker att
detta minskar resande och transporter.

6. “Ingen hénsyn har tagits till upptagningsomrddets befolknings naturliga trafikménster! ” AlltsG om
det finns en plats att placera skolan ddr féréldrar énda passerar pa vdg till jobbet. Detta borde vara
mycket avgérande for val av plats! Hur kan detta helt uteslutas i en utredning?

7. Man sdger att det dr viktigt med hdllbara transporter och minskade resor. HUR gadr detta ihop?
8. Man har AKTIVT bestdmt att inte titta pd trafikflode med arbetspendling.

9. Omrddet man tittat pa dr bara mellan Skéret och Rdssbyn.
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10. Man némner inte samma trafikproblem vid Grohedskorsningen som man tar upp vid en placering
pd Sundsstrand.

11. Man némner inte fornlémningar som nu verkar diskvalificera en stor del av tomten fér
byggnation.

12. Man némner inte den strandskyddade bdcken med Hégt naturvérde

13. Man ndmner inte att 3/4 av tomten gar bort pga ett 60m hégt berg och fornldmningar. Man
kommer att behéva bygga pG brukad kermark for att kompensera fér detta.

14. Man utelémnar att man behéver dagvattenmagasin pG akermarken pd tomten breadvid fér att ta
hand om allt dagvatten.

15. Man ndmner inte att akermarken man behéver ta i ansprék dr vattensjuk. (Det dr problem pa
andra platser)

16. Man har inte plats fér fotbollsplan/idrottsanldggning.
17. Man ndmner inte att de som bor inom 3 km inte far busskort (Och kommer da bli kérda med bil.)

18. Man tar inte upp att hela skolgdrden kommer att ligga i skugga pga vdderstrecket, berget och
den 12m héga byggnaden som krdvs fér att skydda barnen fran buller. En skolgard helt i skugga blir
kall fér alla barn.

19. Man verkar inte bry sig om vad det kostar? Hemsé bygger och det dr inget tak satt pd kostnaden.
Kommunen fdr betala en hyra i 25 dr baserad paG vad det kostade att bygga skolan. | vanliga fall ska
man konkurrensutsdtta och fd det bdsta priset/alternativet till och med pa kontorsmateriel. Det Gr
skattepengar.

20. | de olika underlagen till samrad dr allt oerhért férskénat och vinklat. Skolbyggnader dr sa laga att
de gdr till 1/3 av trdden runt om. De smdlter séklart in i miljén dd. Bilder tagna pd omrddet visar inte
hur néra alla hus ligger runt tomten. Man visar en vinkel ddr det ser ut att ligga helt i skogen.
Nackdelar pG andra platser ndmns inte ens paG Skdret fastdn de férekommer dven ddr. Det dr
bortcencurerat.

21. Det ska finnas plats fér 600 elever och det pratas om att kéra elever med buss fran andra delar én
upptagningsomrddet for att fylla upp skolan. Varfér ska den dad ligga ldngst bort fan Lerbo och
Grohedskorsningarna?

22. Man skriver att Rdssbyn egentligen dr det bdsta ldget tack vare ndrheten till Lerbo men att man
vdljer Skéret fér dé kan 50% av alla 600 barn gé och cykla till skolan tack vare en 3 km Idng gdng och
cykelvdg som planeras frdn Sundsstrand.

23. Idag gar det 2 skolbussar férbi Sundstrand, Skédret, Ammends, Linje 919, som tar med alla
skolbarn léngs vdg 679 som ska till Forshdllaskolan + alla hégstadieelever och gymnasieelever som
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ska till Uddevalla. Det ér Ca.70 elever. Var ifran kommer alla 300 elever som ska ga eller cykla till
Skdret? Hur far man ihop 600 totalt?

24. Ingen hdnsyn tas till hur det paverkar de boende pa Skdret.

25. Man hdvdar i stort sett att trafiken pa landsvigen 679 inte kommer att pGverkas men skriver att
Skdrets bryggvdg kommer att fG en 6kad trafik med 600 fordon per dygn. (Trots att alla ska cykla....)

Kommentar: Synpunkterna noteras. Flertalet av synpunkterna ar pastdenden som inte beror
planforslaget eller bifogade samradshandlingar. Kommunen stallningstaganden finns motiverade i
planbeskrivningen. De dandringar som kommunen foreslar till granskningen beskrivs i inledningen av
samradsredogorelsen. Kommunen stallningstagande amnesvis finns atergivet i inledningen av
samradsredogorelsen.

52.Fastighet Forshalla-Rod 2:99
2021-04-25

Synpunkter lokalisering

Anser att bilresandet kommer att 6ka markant da férdldrar kommer att kéra sina barn.
Har avsiktligt bosatt sig pd landet fér ndrheten till naturen och efterfrdgar inte kommunal service i sin
omedelbara ndrhet. Befarar ékat buller, ljusstérningar, trafik och folkstrémmar i bilar och bussar.

Kommentar: Synpunkterna noteras. For stdllningstagande hanvisas till sammanstallt bemdtande
vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen.

2021-04-27
Samma yttrande och kommentar som ges for yttrande ovan, diariefért 2021-04-25

Kommentar: Synpunkterna noteras.

53.Fastighet Forshalla-Rod 2:100
2021-04-26

Synpunkter pa lokalisering, utformning, buller och trafik

Fastighetsdgaren flyttade till Skdret 2011 och valde att bo lantligt. En skola dr inget de rdknade med
eller tycker dr accepterat i ett lugnt villaomrade som Skdret. Skolan medfér en hégre risk for
nedskrdpning, risk for brottslighet och ékad ljudvolym. Fastighetsdgaren anser att omrddet dr for litet
att bygga pa och skolan kommer ha en mycket liten yta fér t.ex. skolgdrd med fotbollsplan och
liknande. 600 barn pd en sadan liten skolgard kommer medféra risker och stora konflikter bland
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skolbarnen. Fastighetsdgaren anser att det dr oerhért viktigt att barnen fdr plats att réra pa sig och
utvecklas socialt, ndgot som oftast gors i den fria leken, och hdnvisar till Boverkets
rekommendationer om 30 kvm per elev.

Fastighetsdgaren dr orolig att trafiken ska éka vdldigt mycket, det ér redan mycket trafik ndr de
boende i omrddet koér till och fran sina arbeten. Argumenten att de flesta barn kommer att ga eller
cykla héller inte och fastighetsdgaren anser att det ér en utopi da vi lever i ett bilburet samhdille.

En skola med tre vaningar i ett villaomrdde som enbart tillater tva vaningar kommer se fruktansvdrt
stor ut och dessutom vara det férsta man méts av pa Skdret.

Kommentar: Synpunkterna noteras. For stdllningstagande om lokalisering, utformning, buller och
trafik hanvisas till sammanstallt bemaotande vilken finns atergiven i inledningen av
samradsredogorelsen.

2021-04-30
Synpunkter lokalisering

Anser att bilresandet kommer att 6ka markant da féréldrar kommer att kéra sina barn.
Har avsiktligt bosatt sig pd landet fér ndrheten till naturen och efterfrdgar inte kommunal service i sin
omedelbara ndrhet. Befarar ékat buller, ljusstérningar, trafik och folkstrémmar i bilar och bussar.

Kommentar: Synpunkterna noteras.

54 Fastighet Forshalla-Rod 2:101
2021-04-27

Synpunkter lokalisering och trafik

Anser inte skolan vara rdtt placerad for upptagningsomrddet, ej naturlig resvdg fér hdmtning och
ldmning. Befintliga vdgar dr smala och ddliga. Befarar att cykelvdg Ammends-Sundsstrand kommer
anvdndas pd fritiden fér motionering men inte av barn som ska ta sig till och frdn skolan. Befarar
okad trafik.

Omrddet som planeras upplevs som trdngt och litet och innehdller fornlimningar och stenmurar som
bér bevaras. Ifragasdtter hur en skola med 600 elever ska smdlta in i omradet nér marken dr kuperad
och pa sina stdllen blét.

Kommentar: Synpunkterna noteras. Kommunen stéllningstagande dmnesvis finns atergivet i
inledningen av samradsredogorelsen.
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Synpunkter buller

Undrar vad kommunen kommer att géra fér att minska buller och ljudniva fér de boende under
bygget och resten av livet. Fastighetségarna har aktivt valt att bo lantligt och upplever att detta
kommer att foérstéras av en skola som dven kan nyttjas under kvdllar och helger. Undrar hur
kommunen arbetar for att parkeringen inte ska bli ett tillhall och métesplats fér mopeder och bilar.
Undrar om kommunens tanke med att motverka skadegérelse genom att Iéigga skolan néra
bebyggelse dven innehdller att de boende ska agera skyddspoliser.

Saknar uppgift om ndrliggande fastigheter skulle behéva kompenseras eller I6sas in. Befarar att sitt
eget hus kan bli svarsdlt med ndrhet till skola. Anser att ett stort skolomrdde bredvid ett berg vid ett
bostadsomrdde skulle omkullkasta varfér ménniskor valt att bosdtta sig pG Skdret. Akermark kommer
att férstéras och tycker det dr bdttre att ta av Sundsstrands dker.

Kommentar: Synpunkterna noteras. Rlktnivaer for buller bedéms inte att dverstigas fran trafik.
Kommunen utfér revideringar i planhandlingarna for att 6ka distansen mellan kvartersmark for skola
och kringliggande fastigheter for att minska eventuella storningar for verksamhetsbuller. Kommunen
avser dven i granskningshandlingarna att utformningen av Skarets bryggvag revideras for att trafik till
och fran skolan skall lokaliseras langre ifran befintliga bostader.

Inga fastigheter foreslas att l16sas in eller kompenseras till foljd av bullerstérningar. Fastighetsrattsliga
atgéarder finns for ett mindre antal fastigheter, vilka redovisas i planbeskrivningen.

Synpunkter trafik

Befarar trafikproblem. Ifradgasdtter hur kommunen ska I6sa sékerheten fér barn som férvéntas ta sig
till skolan sjdlva, hur barnen sékert ska komma in pé skolomradet fran gang-och cykelvigen
samtidigt som boende och andra trafikanter ska ta sig in och ut pd omrddet. Undrar varfér inte
alternativa platser har diskuterats som tex Sundsstrand.

Trafikdatat som redovisas dr frGn 2015 nér Sundsstrand inte hade sG mdnga inflyttade och anser att
politikerna haft fel underlag vid beslut.

Kommentar: Synpunkterna noteras. For stallningstagande om alternativa placeringar, inklusive
Sundsstrand, hanvisas till alternativstudie vilken bilaggs planhandlingarna.

Kommunen har gjort kompletterande utredningar for trafikmangder, fairdmedelsfordelning samt
kapacitet pa lokalt viagnat att battre bedoma forutsattningarna for trafiksituationen. For
stallningstagande om trafik hanvisas till ssmmanstallt bemétande vilken finns atergiven i inledningen
av samradsredogorelsen. Planbeskrivningen kompletteras.
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Ovrigt

Upplever att materialet for samrad som presenterats dr under all kritik och kraftigt vinklat. Anser att
madtt, illustrationer och verkligheten inte stdmmer 6verens. Anser att héjddatat inte samlats in
professionellt.

Har synpunkter pd avtalet med Hemsd, hdnvisar till LoU och menar att annan syn pd placering av
skolan kunde ha framférts da.

Menar att provborrningar utférts utan tillatelse.
Kommentar: Synpunkterna noteras.

For bemoétande om avtal med extern part hanvisas till ssmmanstallt bemotande vilken finns
atergiven i inledningen av samradsredogorelsen.

Kommunen har dven i samrad med Lansstyrelsen sokt och fatt godkant tillstand for utforda
markarbeten inom planomradet. Bohusldns museum har utfort undersékningar fér eventuella skador
pa fornlamningar inom planomradet, vilka bilaggs planhandlingarna. Inga skador har skett pa
fornlamningsmiljoer.

Kraver svar pa nedan synpunkter och fragestallningar:

1.Hemsdéavtalet har specificerat platsen Skdret i avtalet med kommunen som skrevs pad feb 2020 ( |
Mars 2020 réstar kommunen ja till avtalet man skrev pa fér en mdnad sedan)

2. V-Klass Forshdlla har gatt ut till alla férdldrar och sagt att alla kommer att flyttas till Skdret 3.
Hemsé har en pressrelease 26 mars 2020 med Skdiret specificerat.

4. Ordféranden i Barn och utbildningsndmnden gar 15 nov ut i tidningen och séger att det dr bésta
platsen.

5. Platsen ligger Iéingst bort och Idngst ut i ena hérnet av upptagningsomrddet och man tycker att
detta minskar resande och transporter.

6. “Ingen hénsyn har tagits till upptagningsomrddets befolknings naturliga trafikménster! ” Alltsé om
det finns en plats att placera skolan ddr férdldrar éndd passerar pa vdg till jobbet. Detta borde vara
mycket avgérande for val av plats! Hur kan detta helt uteslutas i en utredning?

7. Man sédger att det dr viktigt med hallbara transporter och minskade resor. HUR gadr detta ihop?

8. Man har AKTIVT bestdmt att inte titta pd trafikflode med arbetspendling.

9. Omrddet man tittat pa dr bara mellan Skéret och Rdssbyn.

10. Man némner inte samma trafikproblem vid Grohedskorsningen som man tar upp vid en placering
pd Sundsstrand.

11. Man némner inte fornldmningar som nu verkar diskvalificera en stor del av tomten fér
byggnation.

12. Man némner inte den strandskyddade bdcken med Hégt naturvérde
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13. Man ndmner inte att 3/4 av tomten gar bort pga ett 60m hégt berg och fornldmningar. Man
kommer att behéva bygga pa brukad Gkermark for att kompensera for detta.

14. Man uteldmnar att man behéver dagvattenmagasin pd dkermarken pd tomten bredvid fér att ta
hand om allt dagvatten.

15. Man ndmner inte att Gkermarken man behéver ta i ansprdk dr vattensjuk. (Det dr problem pa
andra platser)

16. Man har inte plats fér fotbollsplan/idrottsanldggning.

17. Man ndmner inte att de som bor inom 3 km inte fdr busskort (Och kommer da bli kérda med bil.)
18. Man tar inte upp att hela skolgdrden kommer att ligga i skugga pga vdderstrecket, berget och
den 12m héga byggnaden som krdvs for att skydda barnen frdn buller. En skolgdrd helt i skugga blir
kall fér alla barn.

19. Man verkar inte bry sig om vad det kostar? Hemsé bygger och det dr inget tak satt pd kostnaden.
Kommunen fdr betala en hyra i 25 dr baserad pa vad det kostade att bygga skolan. | vanliga fall ska
man konkurrensutsdtta och fd det bdsta priset/alternativet till och med pa kontorsmateriel. Det dr
skattepengar.

20. | de olika underlagen till samrad dr allt oerhért férskénat och vinklat. Skolbyggnader dr sa laga att
de gdr till 1/3 av trdden runt om. De smdlter sdklart in i miljén dd. Bilder tagna pd omrddet visar inte
hur néra alla hus ligger runt tomten. Man visar en vinkel ddr det ser ut att ligga helt i skogen.
Nackdelar pG andra platser ndmns inte ens paG Skdret fastdn de férekommer dven ddr. Det dr
bortcencurerat.

21. Det ska finnas plats fér 600 elever och det pratas om att kéra elever med buss frén andra delar én
upptagningsomradet for att fylla upp skolan. Varfér ska den da ligga Iéingst bort frén Lerbo och
Grohedskorsningarna?

22. Man skriver att Rdssbyn egentligen dr det bésta ldget tack vare néirheten till Lerbo men att man
vdljer Skéret fér dd kan 50% av alla 600 barn gé och cykla till skolan tack vare en 3 km Idng gdng och
cykelvdg som planeras frdn Sundsstrand.

23. Idag gdr det 2 skolbussar forbi Sundstrand, Skéret, Ammends, inje 919, som tar med alla skolbarn
ldings vég 679 som ska till Forshdllaskolan + alla hégstadieelever och gymnasieelever som ska till
Uddevalla. Det dr Ca.70 elever. Var ifran kommer alla 300 elever som ska ga eller cykla till Skdret?
Hur fér man ihop 600 totalt?

24. Ingen hdnsyn tas till hur det paverkar de boende pa Skdret.

25. Man hdvdar i stort sett att trafiken pd landsvéigen 679 inte kommer att pdverkas men skriver att
Skdrets bryggvdg kommer att fa en ékad trafik med 600 fordon per dygn. (Trots att alla ska cykla....)

Kommentar: Synpunkterna noteras.

Flertalet av synpunkterna ar pastaenden som inte berér planforslaget eller bifogade
samradshandlingar. Kommunen stallningstaganden finns motiverade i planbeskrivningen. De
andringar som kommunen foreslar till granskningen beskrivs i inledningen av samradsredogérelsen.
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Kommunen stallningstagande amnesvis finns atergivet i inledningen av samradsredogorelsen.

55.Fastighet Forshalla-Rod 2:102
2021-04-26

Kommunens samlade svar: Fastighetsdgarna har lamnat 6 yttranden, inklusive ett inskickande av
namninsamling. Namninsamlingen samt kommunens kommentar finns redovisad under 6vriga med
vasentligt intresse, punkt 2.

Ovriga yttranden fran fastighetsidgaren ar av liknande karaktér, for stillningstagande hinvisas till
sammanstallt bemoétande vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogérelsen.

Synpunkter pa trafik, alternativstudie, buller, utformning, lokalisering, upptagningsomrade och
ekonomi.

Trafik

Oroliga fér att trafiken kraftigt kommer att 6ka bade till och fran omrddet. Nyttjande av den
befintliga korsningen vid vdg 679 med endast en komplettering av en évergdng av gdng- och
cykelbanan anses bli farligt med befintligt héga hastigheter. Barn som kommer fran Sundsstand med
gadng- och cykelvigen kommer behéva passera éver flera farliga éverfarter, trafik pa Skdrets
Bryggvdg, bussar in och ut m.m.

Oroliga att deras infart riskerar bli en véndzon.

Tycker det dr en fin tanke med en gdng- och cykelvdg men verkligheten ser annorlunda ut. Mdnga
barn dker bil till skolan idag och det dr inte troligt att férdldrar som bor pa Sundstrand, Busliitt,
Ammends och Stdngen kommer vdga sléppa sina barn i Gldrarna 6-13 ar fér att sjélva ta sig till
skolan. Vissa strdckor ldngs med 70-vdgen kommer dela gang- och cykelvéigen och vigbanan med 25
cm “mittstéd”. Andra vdgstrdckor far “GCM-stéd som mdter 40 cm.

Det finns fler aspekter kring hur trafikflédet ser ut. Siffror fran Trafikverkets mdétningar i omradet som
gjorts éster om Buslétt och mellan Skéret och Ammendis infart ér gjord 2015 och det finns mycket att
ifrégasdtta kring detta. Varfér har man inte gjort en mdtning fran bérjan istdllet for att gissa och
basera utredningarna pd 6 ar gamla siffror?

Anser att det borde vara av vikt att se hur trafiken flyter, inte var barnen bor utan hur deras féréldrar
tar sig till och fran arbetet. Mdanga som bor pd Ammends och Skdret anvénder Lerbo pd morgonen
och Grohed pd hemvdgen. Sundstrand anvdnder bada. Har ni gjort en utredning pa hur trafikflédet
ser ut? Borde det inte vara Impligt att féridigga en skola dér de flesta férdldrar passerar? Da flertalet
av barnen pd Ammends/Stangen eller Sundstrand inte uppndr 3 km som behévs fér busskort skall de
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hdmtas och Idmnas, alla barn kommer inte barn cykla eller ga. Ldgg till fritids efter skolan dr slut sa
har ni dnnu mer bilar in p@ vig 679.

Kommentar: Synpunkterna noteras.

Utformningen av gang-och cykelvagen lokalt vid Skarets bryggvag dndras for att minska
konfliktpunkterna mellan mjuka och harda trafikslag och 6ka sdkerheten fér gdende och cyklister.

Skarets bryggvags utformning revideras, for att minimera trafik i angransning till Forshéalla-Rod 2:102
anslutning till Skarets bryggvag till fordel for att utéka omradet avsett for lokalgata. Plankartan
revideras.

Kommunen har gjort kompletterande utredningar for trafikmangder, fairdmedelsfordelning samt
kapacitet pa lokalt vagnat att battre bedoma forutsattningarna for trafiksituationen. For
stallningstagande om trafik hanvisas till sammanstallt bemaotande vilken finns atergiven i inledningen
av samradsredogorelsen. Planbeskrivningen kompletteras.

Kommunen vill dven poadngtera att bedomningen av vilka som ar berattigade busskort baseras inte
endast pa distans fran plats utan bedoms via en helhetssyn, dar bland annat alder, tillgédnglighet samt
cykel- och gangvagar ar faktorer.

Alternativstudie

Undrar hur kommunen har kommit fram till de alternativa placeringarna. Av de férslag som lyfts fram
som alternativa placeringar har kommunen enbart hittat nackdelar sG som buller, problem med
trafik, byggnation av ny infrastruktur, omhdndertagande av vatten, iansprdktagande av Gkermark
och fornldmningar. PG Skdret kommer det vara skolan som tillskapar buller, géra sa trafiken 6kar och
att fungerande infrastruktur kommer att behévas byggas om och ut. Tillskapandet av Trafikverkets
gadng- och cykelvig kommer att behéva ta mycket dkermark i ansprdk men det har kommunen helt
missat i uppldgget. Anser att Sundstrand och Rdssbyn kunde vara ldmpliga omrdden istdllet. Anser
att alternativstudien behéver ett omtag.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen har gjort en samlad bedémning och anser att
lokaliseringen for ny kommunal service ar lamplig pa féreslagen plats. Lokaliseringen
overensstammer med kommunala styrdokument samt bedéms daven som lampad att undersoka i
planlaggning. Hur kommunen tar hansyn till trafik, buller och andra férutsattningar inom
planomradet beskrivs i planbeskrivningen.

Kommunen star fast vid sitt stallningstagande over lokalisering vilken redovisas i tillh6rande
alternativstudie.



Samradsredogorelse 110 (128)

2021-11-18
Dnr PLAN.2020.2210
ARB 662

Buller

Vilka planer finns det fér att hantera kommande buller?

I bullerutredningen rekommenderas att skolans infart ska flyttas séderut, vad innebdr det?
Bullerutredningen baseras pd den forsta skissen avseende skolan men de senaste férslagen har en
helt annan utformning. Vad finns det fér underlag fér detta?

Hur hanteras buller fran byggtiden?

Skulle det bli verklighet med byggnationen stdller vi krav pa att en tydligare utredning gors fér oss
som dr direkt paverkade av byggnationen. Mdtningar pa plats dr ett minsta krav. Vad kommer
kommunen géra ytterligare for oss? Plank, bullerskydd, ljudvall eller annat?

Kommentar: Synpunkterna noteras. Kommunen har i samband med framtagandet av planforslaget
tagit fram underlag for paverkan av trafikbullerstorningar. Underlaget visar att ett fatal fastigheter i
narmast anslutning till den utékade delen av Skarets Bryggvag far mindre paverkningar av
trafikbuller. Bullernivaerna bedéms inte dverskrida riktvarden.

Kommunen foreslar i granskningsversionen att ge mojlighet att utoka ett antal bostadsfastigheter for
att skapa ytterligare distans och majlighet till atgard inom respektive fastighet. Kommunen foreslar
dven att naturslappen mellan kvartersmark och kringliggande bostadsfastigheter utdkas ytterligare
pa de stallen dar det 4r mojligt. Lokalgatan i norra delen av Skarets bryggvag utokas séderut samt
forses med utfartsférbud for att sakerstélla planens intentioner. Planbeskrivningen och plankartan
revideras.

Berord fastighet, Forshalla-Réd 2:102 far genom det reviderade planforslaget mojlighet att utdka sin
fastighet. Genomférande beskrivs i planbeskrivningens genomfdrandedel.

Under byggtiden sa hanteras buller enligt radande regelverk. Om riktvarden overstigs under
byggnation hanteras det enligt befintliga regelverk och rutiner med avseende tillsyn. Fér mer
information kring hur vagledning och allmanna rad om buller fran byggarbetsplatser hanvisas till
Naturvardsverket.

Utformning

Fastighetsdgaren anser att de saknar ett visuellt underlag fér férslaget. Tittar man pd bilderna som
redovisats sa dr det tva kolosser till forslag, Iangt ifran det omrdde som kédnnetecknar Skdret och dess
omgivning. Utifran bilder som har presenterats kan man géra jimférelser med kringliggande
byggnader och da stémmer inte volymstudierna alls. Fastighetsdgarens har gjort egna bildmontage
som de anser att man far en helt annan syn pG omrddet.

Utifran de skisser som finns att tillga och fran de olika utredningar som gjorts sa blir det svdrt att fa
till en miljé som dr anpassad till de barn som dr tédnkt skall g pa skolan. Barn har behov av att réra
sig och med det tdnkta omrddet saknas det enligt fastighetsdgarens mening ytor som skulle behévas
for att tdcka dessa behov. Risken blir ddrmed stor att Gnnu mer Gkermark behéver tas i ansprak.
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Kommentar: Synpunkterna noteras. Kommunen har tagit fram en volymstudie for att redovisa ett
par olika alternativ som ar maojliga att genomfora genom planforslaget. Eftersom exakt utformning
inte styrs genom planférslaget sa anser kommunen att den volymstudie som ar framtagen pa ett
godtagbart satt redovisar planforslagets paverkan pa landskapsbild samt disposition.
Planbeskrivningen kompletteras for att fortydliga forutsattningar for gestaltning vid exploatering.

For stallningstagande om utformning, friyta samt landskapsbild hanvisas till sammanstallt bemotande
vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen.

Lokalisering

Fastighetsdgaren har gjort ett aktivt val att bo pa “landet” for att komma at naturen och den miljén
som Skdret bjuder pd. Ett aktivt beslut om att det behévs bil fér att ta sig till och fran arbetet och for
att handla mat och andra varor samt att skjutsa barnen till skola fritidsaktiviteter.

Med det nu ténkta skolomrddet blir det inte i ndrheten samma kdnsla ndr man skall dela den med
600 elever plus Ildrare och fordldrar som fran 06 pd morgonen till 18 pa kvéllen kommer trafikera
vdgen 50 meter fran ytterdérren. Ldgg ddrtill att ni sdger att kvdllar och helger skall tillGtas andra
aktiviteter med éppen idrottshall etc sG hamnar vi i en 24/7 situation med trafik 365 dagar om dret.

Kommentar: Synpunkten noteras.

Upptagningsomrade

Hela projektet utgdr ju frdn tillvéixten i omrddet. Dock far man kdnslan ndr man ldser utredningen att
det dr Skdret som véxer vilket dr s@ langt frdn en sanning man kan komma. Det bor givetvis barn pa
Skdret men att tro att det dr merparten som kommer ga pa denna grundskola dr ju en ren osanning.
Pa Skdret finns idag ca 3-5 mdéjliga villatomter samt ett fatal sommarstugor vilket gér att det inte dr
ndgon bygg-boom i vart ndromrdde. Nu hamnar vi redigt i klém fér att som ni uttrycker det ”ligger
centralt i omradet”

Det dr ju Uddevalla kommun som gett tillatelse att satsa pa Sundstrand och 6vriga omrdden som
Fréknefjorshojden och vid Ah Stiftsgdrd. Det ér i samband med denna planering man ska se éver
skolor och 6vrig samhdillsservice. Nu blir det panik ndr man inser att Forshdllaskolan dr for liten, det
far vi som bor pa Skdret sta tillbaka for.

Kommentar: Synpunkten noteras.

Ekonomi

Vi har synpunkter pa hur hela processen har gatt tillvdga. Vi dr inga jurister men det finns nGgon som
heter LOU. Arbetar man inom vdrden eller pa ett bibliotek s ér man bunden att Igta upphandla. Man
kan klara sig undan med ndgot som heter direktupphandling eller liknande om beloppen fér hela
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perioden understiger i grova drag 600.000kr. Den siffran som figurerat avseende skolprojektet dr
dryga 300 miljoner kronor! Det ér en ganska saftig siffra!

Kommentar: Synpunkten noteras. For samlat svar berérande avtal med extern part samt
upphandling enligt LOU hanvisas till sammanstallt bemotande i inledningen av samradsredogérelsen.

2021-03-27
Samma yttrande och kommentar som ges for yttrande ovan, diariefért 2021-04-26

Kommentar: Synpunkterna noteras.

2021-03-30

Samma yttrande och kommentar som ges for yttrande ovan, diariefért 2021-04-26

Kommentar: Synpunkterna noteras.

2021-04-30
Samma yttrande och kommentar som ges for yttrande ovan, diariefért 2021-04-26

Kommentar: Synpunkterna noteras.

2021-04-29
Synpunkter buller
Ytterligare synpunkter gallande utford bullerutredning.

Bullerutredningen har utgdtt fran en férsta skiss som kommunen presenterat och undrar vad som
hdnder om det istdllet byggs tva separata huskroppar?

Frdn vilken niva ska byggnaden byggas 12 m hégt. Enbart grusplanen har en nivaskillnad pad flera
meter.

Trafik och uppgifter till simulerad trafik, utredningen bygger pa siffror fran Trafikverket 2015, anser
att trafiken borde vara mer viktig.
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Simuleringen visar siffror enligt en datormodell. Datormodell ger enbart en beréikning och inte en
verklig bild. Fastighetsdgaren har gjort en egen videoinspelning och stdller krav pG mdtning vid sitt
hus.

Kommentar: Synpunkterna noteras.

Det finns inga indikatorer att riktvarden kommer att 6verstigas genom det utredningsmaterial som
finns tillgdngligt. Kommunen avser inte att gora ytterligare méatning for buller vid befintligt hus inom
ramen for planarbetet, bland annat for att de inte anses kunna redogéra for framtida bullerpaverkan
fran skolverksamhet samt tillkommande trafik. Befintlig bullerutredning bedéms vara utford i enligt
med praxis for detaljplanering.

For samlad kommentar om trafikbuller samt andra ljudstérningar hanvisas till sammanstallt
bemoétande vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen.

56.Fastighet Forshalla-Sund 1:20
2021-04-08

Synpunkter lokalisering
Fastighetsdgaren motsdtter sig en skola av denna storlek pa lantliga Skéret. Tomten dr for liten, den
har tex ingen plats fér fotbollsplan.

Kommentar: Synpunkten noteras. For samlad kommentar om lokalisering, utformning samt friyta
hanvisas till sammanstallt bemo6tande vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen.

Synpunkter trafik
Det blir fér mycket trafik vilket redan i nuldget dr svdr. Oroliga fér att det blir mycket sémre med
skoltrafik, bussar m.m.

Kommentar: Synpunkten noteras. For samlad kommentar om trafik hanvisas till sammanstallt
bemotande vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen.

Ljusstorningar
Ar oroliga fér ljusstérningar dygnet runt i ett nu lantligt villaomrdde.

Kommentar: Synpunkten noteras. Fér samlad kommentar om ljusstorningar hanvisas till
sammanstallt bemétande vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen.
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Utformning

Virdefull Gkermark kommer att tas i ansprak. En enorm skolbyggnad pa tre vaningar passar inte in i
omrddet ddr maximal tillGten héjd idag dr tva vaningar. Blir groteskt med en ny stor skola. Tomten
ligger i utkanten av uppsamlingsomrddet vilket leder till onédiga buss och biltransporter vilket inte dGr
bra ur ett miljiéperspektiv.

Kommentar: Synpunkten noteras. Fér samlad kommentar om utformning och landskapsbild hanvisas
till sammanstéllt bemdtande vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogérelsen. For
kommunens stéllningstagande om ianspraktagande av jordbruksmark hanvisas till alternativstudie
som bilaggs planhandlingarna.

57.Fastighet Forshalla-Sund 1:33
2021-04-11

Synpunkter pa lokalisering, buller, trafik,

Fastighetsdgaren stdller sig fragande till Iimpligheten att klimma in en skola sa néra

villabebyggelse. Skolan kommer att orsaka stora buller och trafikstérningar med bussar och férdldrar
som kér barnen. Fastighetséigaren som dr jagare vill varna for flera viltstrak i omrddet mellan Bergs
festplats och Bergs gamla skola. Vidgen i omradet ér smal och kurvig och de har under de dren de bott
pd Skdret sett ett antal olyckor och incidenter. Fér att undanrdja trafikproblemen dr Rassbyn mer
ldmpad och ligger mer centralt ndra Lerbomotet. Har kommunen undersékt méjligheten att férvéirva
mark i det omradet?

Kommentar: Synpunkterna noteras. Kommunen noterar sarskilt informationen kring viltstrak och
vidarebefordrar till berord vaghallare. Eventuella atgarder ingar inte inom ramen for planarbetet.

Kommunen har gjort en samlad bedémning for placering i alternativstudien som bildggs

samradshandlingarna. Kommunen har prioriterat att en lokalisering som ligger i narheten till redan
exploaterade omraden och nérhet till gang- och cykelbanor. Fér samlad kommentar om lokalisering
hénvisas till sammanstallt bemotande vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen.

Kommunens mark- och exploateringsavdelning, pa uppdrag av kommunstyrelsen, har i uppdrag att
undersoka lampliga markférvarv for exempelvis nya samhallsfastigheter. Eventuella markférvarv
kommuniceras vid genomférande.
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58.Fastigheterna Forshalla-Sund 1:35, Forshalla-Sund 1:91
2021-04-13

Synpunkter férstudie

Synpunkter pa férstudien Ny skola och férskola i Ammendsomrddet. Anser att den dr vinklad pa ett
felaktigt sdtt. | studien star det att Skdret har den yta som kréivs men ytor fér infrastruktur,
omhdndertagande av dagvatten samt idrottsytor tex fotbollsplan finns inte pa den tdnkta platsen.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen har latit utreda férutsattningar samt konsekvenser for
dagvattenhantering samt skyfallshantering. Erforderlig yta fér omhandertagande av dagvatten har
arbetats in i planforslaget. Plankarta samt planbeskrivning revideras.

Kommunen foljer Boverkets rekommendationer om erforderlig friyta per elev i planforslaget. Det
innebar att varje elev uppnar ca 30 kvadratmeter per person. Bedomningen gors att det finns
mojlighet att tillskapa olika typer av rekreation inom fastigheten, dar ytor for idrott, lek och
rekreation sdkerstalls i planforslaget.

Synpunkter trafik

Trafikmdngden pd vig 679 och Skdrets Bryggvdg kommer att 6ka med cirka 1000 fordon och
fastighetségaren motsdtter sig att Skdrets Bryggvdg ska byggas ut och anvéindas som livsnerv till en
eventuell byggnation bdde under byggnation och ndér skolan ér etablerad.

Kommentar: Synpunkten noteras.

Synpunkter lokalisering

| forstudien star det att ett par fastighetsdéigare kommer att stéras i Rdssbyn men det stdr inget om de
ca 100 fastigheter i Skéret som kommer bli berérda. Samma gdller brukningsvdrd dkermark som har
anférts som negativt i Rdssbyn men ddér det géller samma i pG Skdret och dér brukas dessutom
marken. Ett skolomrdde i RGssbyn bedéms bli vildigt bil- och bussberoende men detsamma gdller for
Skéret. Aven anser fastighetsdgaren slér hdrdare pé Skéret dn vad som anges i forstudien.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen har kompletterat utférd forstudie med en
alternativstudie for att ytterligare redovisa kommunen stallningstagande for bland annat
ianspraktagande av jordbruksmark samt en samlad bedémning av lokalisering. Lokaliseringen
overensstimmer med kommunala styrdokument samt bedoms dven som lampad att undersoka i
planldaggning. Kommunens stallningstagande samt avvagning avseende enskilda och allméanna
intressen andra forutsattningar inom planomradet beskrivs i planbeskrivningen.

Synpunkter information
Fastighetsdgaren anser att informationen till invanarna i Skdret har varit mycket ddlig. De absolut
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ndrmaste fastigheterna har blivit informerade med brev fran kommunen vid tva tillfdllen férsta
gdngen i september 2020 men beslutet att starta planarbetet togs i mars 2020. Alla som bor pad
Skdret sakdgare och fastighetsdgaren anser ddrfor att kommunen har hanterat informationen
formellt fel enligt plan- och bygglagen.

Kommentar: Synpunkten noteras. Fér samlad kommentar om process hanvisas till sammanstallt
bemotande vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen.

2021-04-30

Motsiditter sig férslaget till detaljplan och ber kommunen skyndsamt stoppa arbetet och omedelbart
utreda ny placering inom Sundsstrand-Rassbyn efter att kommunen utrett och upprdttat en vdl
genomarbetad Oversiktsplan.

Undrar om man kan besluta att starta ett sa stort och betydelsefullt planhandlingsarbete fér en sa
stor kommunal service utan att ha en vél genomarbetad éversiktsplan.

Anser att kommunens politiker har haft en ddlig och vinklad férstudie (2019-11-22) fér att starta
planarbetet. Anser att kompletteringen med en ny alternativstudie 2021-02-22 inte dr bra.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen har i sin bedémning av lokalisering tagit flertalet
aspekter i sin helhetsbedémning och anser att lokaliseringen ar lamplig for andamalet. For
stallningstagande berdrande lokalisering hanvisas till sammanstallt bemotande vilken finns atergiven
i inledningen av samradsredogorelsen.

Kommunen har valt att bedriva planarbetet med ett utokat forfarande i detaljplaneldggningen samt
inkluderat en stor samradskrets da omradets markanvandning inte berors i gdllande 6versiktsplan
fran 2010.

Synpunkter trafik

Anser att helheten inte beaktats vad betrdffa att det inte behévs ndgon ny utfart mot riksvég 679.
Fastighetsdgaren motsdtter sig bestémt att Skérets Bryggvdg ska byggas ut och anvéndas som
livsnerv till eventuell skola bade under byggnation och nér skolan ér etablerad. Menar att
trafikmdngden per dygn kommer att 6ka med minst 1000 fordon bdde pd riksvig 679 samt Skdrets
bryggvdg. Vdg 679 har ddlig kvalité och standard och tdl inte mer trafik. Trafikutredningen som ligger
till underlag dr fran en mdétning sedan 2015 och anser att trafikflodet ér ndgot helt annat idag. Menar
att 250 bostdder har tillkommit pé Sundsstrand sedan 2015 och trafikmdtningen dr for gammal att
anvdndas som underlag i planarbetet. Hur ska utfarten Skdrets Bryggvédg RV679 - ny géng och
cykelvig — busshdllplatser etc I6sas? Menar att den planerade gdng och cykelvégen mellan
Sundsstrand — Ammends inte kommer att anvéndas av elever utan att barn kommer att skjutsas med
bil till och fran skolan. Befarar 6kad klimatpdaverkan.
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Kommentar: Synpunkterna noteras. Efter samradet har kommunen gjort kompletterande
utredningar for trafikmangder, fardmedelsférdelning samt kapacitet pa lokalt vagnat (Skarets
Bryggvag samt korsningen Skarets Bryggvag/Vag 679) for att battre bedéma férutsattningarna for
trafiksituationen. Fér samlad kommentar om trafik hanvisas till ss mmanstallt bemotande vilken finns
atergiven i inledningen av samradsredogorelsen.

Synpunkter lokalisering

Anser att ytor for infrastruktur, omhdndertagande av dagvatten samt idrottsytor utomhus som
fotbollsplan och I6pbanor inte far plats pa den tdnkta fastigheten. Befarar att mer kommer till som
mdste hamna pa brukad dkermark. Alternativet skdret har i sdrklass den minsta ytan och menar att
Rdssbyn har stérre yta samt infrastrukturmdssigt bdttre placering. Undrar varfér inte alla ytor har
redovisats fran bérjan. Havdar att Uddevalla kommun har anlitat entreprenérer som varit inne och
stért fornldmningar pa fastigheten utan tillstand fran Ldnsstyrelsen. Hédnvisar till kallmurad
vattenkdlla samt stengdrdesgadrdar. Finns sma méjligheter till utbyggnad om man i framtiden vill
bygga ut. Anser att kommunen havererar ekologiskt brukad dkermark, gamla fornldmningar samt
gammal kulturmark med stengdrdesgdrdar vattenkdllor mm samt djurliv. Hévdar att det ér den
dyraste tomten ekonomiskt att bygga pa.

Anser att Skdret-etableringen dr det sémsta valet med tanke pd miljékonsekvenser, ékad trafik,
havererar ett fornldimningsomrade, djurliv, Gkermark, strandskyddat omrdde, landskapssbild som
forstérs i och med att man gdr in i en gammal samhdllsstruktur, férstér livskvaliten for Skdrets
invanare, ondédigt dyr byggnation finns inga méjligheter till utbyggnad av fler samhdllsfunktioner,
farlig tomt att bygga pd for barn sGsom rasrisk samt ndrhet till bad sommartid, vem ska sékerstdlla
att barnen sommartid drar ivdg pd Iangraster for att bada. Alldeles fér sma ytor utomhus fér barns
lek och rekreation.

Kommentar: Synpunkterna noteras. Planférslagets forutsattningar samt kommunens
stallningstagande kring konsekvenser beskrivs i planbeskrivningen. Kommunen har genomfort en
alternativstudie dar stallningstagande for jordbruksmark samt olika alternativ redovisas, vilken
bilaggs handlingen. Ingen ytterligare jordbruksmark foreslas att tas i ansprak fran samradsskedet.

Kommunen bedomer inte att placeringen medfér betydande kostnadsupprakning jamfért med andra
alternativ, vilket géller bade inom kvartersmark samt atagande pa allméan platsmark.

For samlad kommentar och kommunens stéllningstagande hanvisas till sammanstallt bemétande
vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogérelsen.

Synpunkter hantering
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Anser att informationen till Skdrets invanare har varit bristfdllig, endast ett fatal fastighetsdgare har
fatt direktinformation med start i september 2020. Anser att Uddevalla kommun har gjort sig skyldig
till formellt fel enligt Plan och bygglagen.

Kommentar: Synpunkten noteras.

Synpunkter upptagningsomrade

Ifragasdtter elevunderlaget, om det verkligen dr brist pa utbildningsplatser i kommunen. | sa fall var
dr denna utredning och ndr gjordes den? Menar att detta gar emot massmedias uppgifter.

Kommentar: Synpunkten noteras. Uddevalla har en langsiktig strategisk plan for lokalforsorjning, dar
framfor allt de s6dra kommundelarna har brist pa utbildningsplatser. Ammenés-Forshalla ar ett av de
upptagningsomraden som ar mest expansivt, dar bade kortsiktiga samt langsiktiga prognoser visar pa
en betydande befolkningstillvaxt.

Synpunkter buller

Bullerutredningen som dr gjord har mycket stora brister. Saknar information om hur de boende
kommer att pdverkas av den 6kande trafiken pa riksvdgen, Skdrets bryggvdg samt buller frén
verksamheten pd skolan. Anser att bullermdtningen behéver géras om. Risken som fastighetsdgaren
ser @r att de ndrmaste fastigheterna kommer att fd en sG hég bullerbelastning att kommunen mdste
l6sa in dessa eller bygga bullerplank/bullervallar. Hela den fina landskapsbilden som finns i dag
kommer att férstéras.

Kommentar: Synpunkten noteras. Utforda bullerutredningar inkluderar trafikbuller fran bade lokala
vagar samt vag 679 samt E6, riktnivaer bedoms inte dverskridas. Kommunen kompletterar
utredningsmaterialet for att bedéma verksamhetsbuller. Planhandlingarna anpassas fér att minimera
ljudstérningar fran foreslagen verksamhet. For stallningstagande om trafik- samt verksamhetsbuller
hanvisas till sammanstallt bemoétande vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogérelsen.

Synpunkter handlaggning

Fastighetsdgarna vill ha namn pa det tidnstemdn frdn berérda forvaltningar som deltagit i
framtagandet av Férprévningsrapporten samt protokoll eller mail fran respektive tjdnstemdn som
legat till grund till respektive punkt i férprévningsrapporten. Undrar om férprévningsrapporten har
ndgon formell betydelse da den inte dr justerad och sidorna 2-12 inte har datum och diarienummer.

Undrar vilken tid pG dret som naturundersékningen gjordes. Saknar info om den sista biotopen med
naturmark och undrar var i utredningen det stdr vilka arter av grodor och paddor som finns i
omrddet. Saknar info om nattaktiva djur och insekter. Fladderméss, nattfjérilar, hdckande ugglor och
hdckande faglar. Menar att det finns vattensalamander i omradet samt rév- och grévlinggryt.
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Vill ha en férklaring paG alternativstudiens sid 5 och 6 dad fastighetsdgaren inte far ihop detta med
synergieffekterna. Menar att uppgiften om att det kommer att ske en fortsatt omvandling av
sommarhus till permanentbostdder samt kompletterande bebyggelse dr fel, da detta till stor del dr
gjort vad betrdffar Skéiret- Ammends.

Kommentar: Kommunen lamnar inte ut personuppgifter for enskilda tjanstepersoner inom ramen for
samradsredogorelsen.

Fragor som beror forprévning av planbesked ar 6versiktligt utforda. Under planarbetet kompletterats
med genomgaende utredningsmaterial som dven ligger till grund fér samradshandlingarna och
behandlas i planbeskrivnigen vilken bildggs planhandlingarna. Naturvardesinventering har utforts av
Melica. Fragor som beror dess utférande finns redovisat i bifogad handling, Naturvardesinventering
Melica (2020-12-09)

Kommenterar sidan 10 i alternativstudien

Lokaliseringsplats, stora delar av de 3 ha som anges gar bort pa grund av fornlimningar. Anser att
det visst finns det mesta inom kommunal service sGsom skolskjuts, kommunalt vatten och avlopp och
sophédmtning. Undrar vad som menas med att det inom 3 kilometer bor ca 50% av
upptagningsomradet, vill veta om det handlar om skolbarn i dldern 7-13 ar och hur mdanga det dr.
Motsdtter sig informationen att infrastruktur hdller pa att byggas ut i anslutning till omrddet och
menar att det inte byggs ndgon gdng- och cykelvdg.

Kommentar: Synpunkterna noteras. Hantering av fornlamningar inom kvartersmark redovisas i
planbeskrivningen.

Alternativstudien redovisar befolkningsunderlag for barn dar dven framtida prognoser tas i
beaktning.

Anser att kommunal dgo dr en forutsattning och inte ska sta med som ett plus.

Anser att alla fastigheter som har varit pa tal fér ny skola har ndra till infrastruktur, dven
fastigheterna pa Rdssbyn. Undrar vad som menas med att gdng och cykel samt kollektivtrafik gynnas,
av vad? Menar att endast ett 20-tal barn kommer att ha ndra till skolan, barn fran Sundsstrand och
Ammends kommer att skjutsas med bil. Undrar hur det kan pdstds vara liten pdverkan pd det
regionala trafikndtet ndr trafiken 6kar med ca 1000 bilar per dygn. Ldgger till som en nackdel att det
inte finns el-servis sa det récker vilken de menar dr en kostnad pG minst 2 miljoner. Tror att det inte
kommer att récka med att iansprdkta 0,5 ha av jordbruksmark utan att det kommer att bli 1 ha.
Anser att pastdendet att det dr ndrhet till befintlig bebyggelse dr mycket ddligt utrett och undrar var
de hittar detta, kréiver att det ”ldggs pd bordet” omgdende. Anser att den kuperade terréingen dr en
mycket stor nackdel frimst ur sékerhetssynpunkt fér barnen men dven stora vattenméngder som
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kommer att frigéras samt 6kade byggkostnader vilket dr nackdel fér skattetrycket i kommunen. Vill
ha en férklaring pG att omrddet har flera férdelar for att gynna social och ekologisk héllbarhet.

Menar att Uddevalla kommun inte sjdlva kan bestdmma om att ta aktuell brukad dkermark i anspréak
fér utveckling av infrastruktur i samband med féreslagen etablering och anser att kommunen gjort
ett formellt fel nér detta undanhdllits fran bérjan i férstudien fran 2019-11-22. Ldnsstyrelsen ska
tillfragas vilket fastighetségaren inte menar har gjorts. Anser att kommunen ska exploatera ddr man
inte behéver ta brukad dkermark i ansprak och dér skolan fdar plats.

Kommentar: Synpunkterna noteras.

Kommunen har gjort en samlad bedomning for placering i alternativstudien som bilaggs
samradshandlingarna. Kommunen har prioriterat att en lokalisering som ligger i narheten till redan
exploaterade omraden och nérhet till gang- och cykelbanor.

Sammantaget har kommunen gjort bedémningen att en lokalisering pa Skaret ar lamplig att prova.
Hanteringen av de forutsattningarna samt efterfoljande konsekvenser behandlas i planbeskrivningen.

Kommunen bedomer heller inte att placeringen medfér betydande kostnadsupprakning jamfort med
andra alternativ, vilket géller bade inom kvartersmark samt atagande pa allman platsmark.

Lampligheten av ianspraktagande av jordbruksmark samt kommunen stéllningstagande redovisas i
alternativstudie som bildggs planhandlingarna, lansstyrelsens kommentar till alternativstudien
redovisas i inledningen av samradsredogérelsen.

59.Fastighet Forshalla-Sund 1:54
2021-04-29

Synpunkter lokalisering:

Anser att bilresandet kommer att 6ka markant da féréldrar kommer att kéra sina barn.
Har avsiktligt bosatt sig pd landet fér ndrheten till naturen och efterfrdgar inte kommunal service i sin
omedelbara ndrhet. Befarar ékat buller, ljusstérningar, trafik och folkstrémmar i bilar och bussar.

Kommentar: Synpunkten noteras.

60.Fastighet Forshalla-Sund 1:98
2021-04-27

Anser att en skola pa Skdret dr en utmdrkt idé och har inga som helst invdndningar.
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Kommentar: Synpunkten noteras.

é1.Fastighet Forshalla-Sund 1:166
2021-04-27

Har inget att erinra. Anser att nuvarande planer pa en skola pa Skdret dr alldeles fértrdffliga, néra en
stor andel av barnen som kommer att ga dér. Utrymme finns, enkelt att géra végar etc.

Kommentar: Synpunkten noteras.

62.Privatperson 1
2021-04-10,

Synpunkter Trafik
Pdaverkan blir patagliga fér de boende gdllande trafik till och fran omrddet.

Kommentar: Synpunkten noteras. For samlad kommentar kring trafik hanvisas till sammanstallt
bemotande vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen.

Synpunkter Utformning
En byggnad om tre vaningar innebdr estetiskt stor dominant byggnad i ett omrdde ddr tva vaningar
dar tillatet. Utrymmet ger inte méjligheter for ex. idrottsaktiviteter som fotboll och idrott.

Kommentar: Synpunkten noteras. For samlad kommentar kring utformning, friyta och landskapsbild
hénvisas till sammanstallt bemo6tande vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen.

Synpunkter Lokalisering

Har svdrt att férstd att man vill utnyttja Gkermark till végar och skolomrade nér det rimligtvis finns
omrdden vid nuvarande Forshdlla skola eller vid Sundsinfarten, som skulle kunna nyttjas utan
negativa effekter. Vid Rdssbyn finns utrymme som dr tillrdckligt stort, utan negativ effekt pd
jordbruksmark, med centralt Iéige och bdttre férutséttningar trafikmdssigt fér boende pd Sund,
Skdret.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen har gjort en samlad bedémning for placering i
alternativstudien som bildggs samradshandlingarna.

Sammantaget har kommunen gjort bedomningen att en lokalisering pa Skaret ar lamplig att prova.
Hanteringen av de forutsattningarna samt efterféljande konsekvenser behandlas i planbeskrivningen.
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63.Privatperson 2
2021-04-09,

Synpunkter Trafik

Fastighetsdgaren anser att det viktigaste dr att trafiken pG vdg 679 sdkerhetsstdlls. Vad kommer att
goras och vem bekostar det? Hur mdnga av de berdknade 600 eleverna kommer att cykla pa den s.k
gadng- och cykelvdgen? Fastighetsdgaren anser att majoriteten av férdldrarna inte kommer Iata sina
barn ga eller cykla om de har ldngre avstand én 1 km, da kér man hellre.

Kommentar: Synpunkterna noteras. Vag 679 ar en statlig vag, dar Trafikverket ar vaghallare. Inga
betydande atgarder planeras pa vag 679 genom planférslaget utéver redan kommunicerad
utbyggnad av gang- och cykelvagar samt forbattringar pa hallplatser. For sammanfattande
kommentar kring trafik hdnvisas till sammanstallt bemdtande vilken finns atergiven i inledningen av
samradsredogorelsen.

Synpunkter lokalisering och buller

En skola pad landet ska stéra sa lite som méjligt fér de som har valt att bo pd landet. En skola pa 600
elever kommer att Iata. Varfér inte bygga pa héjden pa den befintliga Forshdllaskolan och képa till
mark intill fér att fa till en stérre skolgadrd.

Kommentar: Synpunkterna noteras.

For samlad kommentar kring lokalisering och ljudstérningar hanvisas till ssammanstallt bemotande
vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen.

64.Privatperson 3
2021-04-29,

Synpunkter Process

Fastighetsdgaren uppfattar det som att det redan dr bestdmt att det ska byggas en skola pa Skdret
och undrar hur det ér méjligt och varfér fastighetsdgarna ombeds komma in med synpunkter.

Kommentar: Synpunkten noteras. For kommentar om process hanvisas till ssmmanstallt bemodtande
vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogérelsen.

Synpunkter Hemso
Undrar hur Hemsé har fatt hela affdren och hdnvisar till LoU.

Kommentar: For kommentar om samverkansavtal med extern part samt LOU hanvisas till
sammanstallt bemoétande vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogérelsen.

Synpunkter lokalisering
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Ar starkt emot byggnation av skola pd Skdret, ytan dr alldeles fér liten i férhéllande till det som
planeras, befarar trafikkaos och kaos rent allmdnt i omrddet.

Kommentar: Synpunkten noteras.

65.Privatperson 4 & 5, (Kollkindsvagen 3, sedan augusti 2021)
2021-04-29

Synpunkter lokalisering:

Byggs skolan sG medfér det 6kat buller, ljusstérningar och otroligt mycket trafik, sju dagar i veckan,
for vi antar att skollokalerna kommer att anvdndas fér olika aktiviteter dven pa kvdllar och helger.

De som flyttat till Skdret, har gjort det fér att man séker lugnet och naturen. Vill man ta del av all
service som staden erbjuder, sd flyttar man inte ut pd landet.

Vart forslag dr att skolan byggs mittemot férskolan pa Sund. Da kan férdldrar med barn i férskola och
skola, ldmna och hdmta pd ett stdlle, och pa sa sdtt minimeras olycksriskerna.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunens avvagningar for storningar redovisas i
planbeskrivningen. Kommunen fértydligar stallningstaganden kring buller, ljusstorningar och trafik i
planbeskrivningen. For stallningstagande om lokalisering hdnvisas till sammanstallt bemotande vilken
finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen.

Trafiksituationen:

Det verkar helt galet vilken trafiksituation det blir. Dels fér de boende pad Skdret, som passerar skolan
dagligen, ibland flera gdnger om dagen. Sen all trafik med bussar som ldmnar och hdmtar, plus alla
férdldrar som kér sina barn.

Man sdger att en gang- och cykelbana ska byggas, men troligtvis kommer férdldrarna att kéra sina
barn till skolan, de som inte har busskort.

Kommentar: Synpunkten noteras. For stallningstagande om trafik hanvisas till sammanstallt
bemotande vilken finns atergiven i inledningen av samradsredogorelsen.

66.Privatperson 6
2021-04-29

Synpunkter lokalisering:

Skola pd Skdret dr en jdttebra idé, och det dr vi mdnga som tycker.
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Kommentar: Synpunkten noteras.

67.Privatperson 7 (Kolviksvagen 2)
2021-04-30

Fastighetsdgaren dr positivt instdlld till en skola pa Skdret och uppskattar att det planeras fér gang-
och cykelvigar. Ddremot anser de att 600 elever pd den planerade skolan dr vdéldigt mycket. De
tycker att upptagningsomradet dr fér stort och énskar man skulle krympa ner det. Det kéinns
omotiverat med sd hég trafik Iangt bortifrdn, mer Idmpligt hade varit fran Skdret ungefar till
jérnvégsévergdngen till Grohed? Hellre flera, mindre skolor én en stor. Aven med hénsyn till smittor,
dd corona inte kommer vara den sista pandemin. De oroas éver sjélva bygget. Blir det ett hastigt
bygge som férstér mycket natur?

Kommentar: Synpunkten noteras och vidarebefordras till ansvarig ndamnd och férvaltning for
skolomraden.

Synpunkter Hemso

Kommer kommunen sen vara fast i ett hyreskontrakt? De skulle énska ett hdllbarhetsperspektiv pd
detta. Vinstdrivande aktérer inblandade i skolbygget kiinns inte sérskilt bra. Sammanfattningsvis: i
grunden dr vi positiva till en skola hdr, men skulle 6nska den var mindre och pa riktigt byggdes med
hdnsyn till miljién runtomkring. Bdde socialt och vad gdller naturen.

Kommentar: Synpunkterna noteras.

Eventuella avtal kring forsaljning och hyreskontakt kommuniceras néar de traffas. Kommunen verkar
for att kommunala hallbarhetsmal implementeras inom ramen for detaljplanen samt i
samverkansavtal.
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Underrattelse om utlatandet

Utlatandet skickas for kinnedom till:

Lansstyrelsen

SGl

Barn- och utbildningsférvaltningen, Uddevalla Kommun
Kommunledningskontoret, Uddevalla Kommun
Nordviks Samfallighetsférening

Enskilda fastighetsdgare med aterstaende erinran
Enskilda fastighetsdgare utan erinran

Sammanstdllning dver de som inte har fatt sina synpunkter tillgodosedda

Det finns ca 60 kvarstaende synpunkter vilka inte har tillgodosetts. De som inte har fatt sina
synpunkter tillgodosedda har mojlighet att 6verpréva ett antagande av planhandlingarna.

Ovriga med visentligt intresse

Namn
1. Ammenas 1:59

2. Ammends 1:77

3. Ammenas 1:107
4, Ammends 1:186
5. Ammenads 1:193
6. Ammenads 1:210
7. Ammenas 1:223
8. Ammends 1:258
9. Ammends 1:261
10. Ammenas 1:264

11. Ammenads 1:265
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12. Ammenads 1:266

13. Ammenads 1:270

14. Ammenas 1:273

15. Ammenas 1:280

16. Ammenas 1:283

17. Ammenas 1:284

18. Ammenas 1:290

19. Ammenads 1:294

20. Ammenas 1:297

21. Ammenas 1:300

22. Ammenas 1:303

23. Ammenas 1:318

24. Ammenas 1:364

25. Ammenas 1:368

26. Forshalla-Rod 2:7

27. Forshalla-Rod 2:8

28. Forshilla-Rod 2:18

29. Forshdlla-Rod 2:20

30. Forshdlla-Rod 2:21

31. Forshalla-Rod 2:31

32. Forshalla-Rod 2:32

33. Forshalla-Rod 2:33



34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44.

45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

Forshalla-Rod 2:41

Forshalla-Rod 2:42

Forshalla-Rod 2:44

Forshalla-Rod 2:45

Forshilla-Rod 2:46

Forshilla-Rod 2:54

Forshilla-Rod 2:56

Forshalla-Rod 2:57

Forshalla-Rod 2:60

Forshalla-Rod 2:61

Forshalla-Rod 2:64

Forshalla-Rod 2:67

Forshalla-Rod 2:78

Forshalla-Rod 2:83

Forshilla-Rod 2:84

Forshilla-Rod 2:88

Forshilla-R6d 2:99

Forshalla-R6d 2:100

Forshalla-R6d 2:101

Forshalla-Rod 2:102

Forshalla-Sund 1:20

Forshalla-Sund 1:33
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56.

57.

58.
59.
60.
61.
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Forshalla-Sund 1:35 och Forshilla-Sund 1:91
Forshalla-Sund 1:54

Privatperson 1
Privatperson 2
Privatperson 3

Privatperson 4 & 5, (Kollkindsvagen 3, sedan augusti
2021)

Samhalisbyggnad, Uddevalla Kommun
2021-11-18

Stefan Bjorling Hugo Bennhage
enhetschef planarkitekt
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