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Granskningsutlatande
Granskningsutlatandet ar upprattad av Samhallsbyggnadsforvaltningen 2016-02-22
tillhérande forslag till detaljplan for

Fastigheten Hedkarr 1:25,
Uddevalla kommun

Detaljplan for utkad byggritt, handel, kontor och lager.

SAMRADET

Samhillsbyggnadsndmnden beslutade 2015-11-12, § 426 att samradd om detaljplanen
skulle ske. Planforslaget skickades ddrefter pa remiss till kommunala och regionala
instanser m.fl under tiden 2015-12-01 — 2015-12-22. Fastighetsigare, respektive
dgare och tomtrittsinnehavare till fastigheter som grénsar direkt till plan-omradet
meddelades att kompletta planhandlingar under remisstiden fanns till-gangliga pa
Medborgarkontoret i Radhuset, pd Samhéllsbyggnadsforvaltningen i Stadshuset samt
digitalt tillgéinglig for nedladdning pa kommunens hemsida. Se samradsredogérelse.

HANDLAGGNING AV GRANSKNINGEN
Planforslaget, uppréttat 2016-01-19, har varit foremal for granskning till kommu-
nala, regionala och §vriga instanser samt till berdrda grannar (se séndlista).

Granskningshandlingar upprittade enligt plan- och bygglagen PBL 2014:900 &r
framtagna av Samhéllsbyggnadsforvaltningen Uddevalla kommun

GRANSKNINGEN

Samhillsbyggnadsndmnden beslutade 2015-11-12, § 426 att samréd om detaljpla-
nen skulle ske. Planforslaget skickades dérefter pé remiss till kommunala och reg-
ionala instanser m fl under tiden 2015-12-01 — 2015-12-22. Fastighetségare, re-
spektive dgare och tomtréttsinnehavare till fastigheter som grénsar direkt till plan-
omradet meddelades att kompletta planhandlingar under remisstiden fanns till-
gingliga pd Medborgarkontoret i R&dhuset, pd Samhillsbyggnadsforvaltningen i
Stadshuset samt digitalt tillgéinglig for nedladdning pa kommunens hemsida.
Under granskningen inkom 11 yttranden. Inkomna synpunkter pa gransknings-
handlingarna sammanfattas och kommenteras nedan.
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SAMMANFATTNING AV INKOMNA SYNPUNKTER OCH
SAMHALLSSBYGGNADSFORVALTNIGNENS KOMMENTARER

KOMI\_/IUI)IALA INSTAI}l_SER_
1. Lantmaterimyndigheten, Uddevalla kommun, 2016-02-16
Lantmdterimyndigheten har inga synpunkter

Kommentar: Notcras

2. Samhillsbyggnadsforvaltningen Miljéavdelningen, 2016-02-16
Miljéavdelningen hr tidigare Iimnat synpunkter i drende kring dagvattenhamnte-
ringen. Kommentar har dtergivits pa detta om att inga fordndringar vad gdller
tillaten andel hardgjord yta sker genom foreslagen detaljplan, samt att den till-
kommande ytan i sammanhanget dr ytterst marginell. Miljoavdelningen ldmnar
inga ytterlighare synpunkter kring den aktuella planen, men utgar fran att det ur
miljdsynpunkt planeras och anldggs ett godiagbart omhdndertagande av dagvall-
nel.

Kommentar: Inga forindringar vad giller tillaten andel hardgjord yta sker genom genom{trande
av {breslagen detaljplan mot den idag gillande detaljplanen. Till planforslaget har bifogats ett
principforlag for dagvatienhantering utford av SWECO. denna dr utford [6r idag géllande detalj-
plan som anger hirdgjord yta i exakt samma utstrickning som foreslagen detaljplan.

Den tillkommande hérdgjorda ytan dr i sammanhanget ytterst marginel sett till den andel hard-
gjorda yta som finns inom (astigheten och sélunda vad betintligt system bor vara anpassat efter.

3. Vastvatten, 2016-02-16

Under rubriken ”Huvudmannaskap, ansvarsfordelning, ekonomiska fragor” star
att "Planomrdfet ingar i det kommunala verksamhetsomradet for vatten-, spillvat-
ten- och dagvattenhantering.”

Andbra texten genom att ta bort ”...och dagvatten... ". Kommunalt verksamhetsom-
rdde dr inte upprdtiar for dagvatten for planomradet.

Under rubriken "Vatten- och spillvattenférsorjning” Star att ”inom planomrddet
finns spill och dagvattenledningar i sédra delarna i anslutning till befintlig be-
byggelse”.

Ta bort " spill och dagvattenledningar” och ldgg till ”...vatten och spillvatien-
ledningar”.

Exploatioren skall star for alla kostnader i samband med flytt av VA-ledningar,
d.v.s. dven forrdtningen for ny ledningsdragning

1 ovrigt har Uppdevalla vatten AB inget att erinra mot detaljplanen.

Kommentar: Texten justeras enliglt Vistvattens kommentarer.
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REGIONALA OCH CENTRALA INSTANSER

4. Lansstyrelsen, 2016-02-18

Lénsstyrelsen bedomer med héinsyn till ingripandegrunderna i 11 kap. 10 § PBL
och nu kdnda forhdllanden ait planen kan accepteras och ddarfor inte kommer
provas av Lansstyrelsen om den antas.

Ldnsstyrelsen befarar inte atl riksintresse enligt miljobalken (MB) patagligt kom-
mer alt skadas, att mellankommunal samordning blir oldmplig. att miljokvalitets-
normer enligt miljobalken kommer iakttas, att strandskydd enligt 7 kap. miljébal-
ken upphdvs i strid med gdllande bestimmelser, eller att bebyggelse blir oldmplig
med hdnsyn till de boendes och évrigas hdlsa eller sikerhet eller risken for olyck-
or, oversvamning eller erosion.

Ldnsstyrelsen noterar att bestimmelsen gl inte finns angivet i planbestdmmelser-
na

Kommentar: Noteras. g1 redovisades i samradshandlingarna men forefaller layoutmissigt ha (allit
bort under revidering av plankartan intor granskning. g1 &terinfors i planbestimmelserna.

5. Trafikverket, 2016-02-17

Problematiken kring vig 44 div vil kdnda av Trafikverket och Uddevalla kommun.
Frélandsrondellen dr sa hart belastad sa att den inte klarar ytterligare tillkom-
mande trafik. 1 den fortsatta processen kommer en atgdrdsvalsstudie behova tas
Sfram for att visa hur Uddevalla kommun ska klara ytierligare exploatering och
bibehdlla framkomlighet pa viig 44 som ingdr i det prioriterade vigndtet Trafik-
verket ser inte all detaljplanen kommer att generera nagon ytterligare trafik som
belastar viig 44 och har inget att erinra.

Trafikverket noterar att detaljplanens utformning inte kommer att generera till-
kommande trafik av betydelse pd det statliga vignditet.
Trafikverket har inget att evinra i detta drende.

Kommentar: Problematiken kring rv 44 #@r vl kiind hos kommunen, {oreslagen detaljplan bedoms

inte paverka trafiksituationen negativt. Viss trafik kan tillkomma genom detaljplanens genomf{o-
rande men ytterst marginelll och ej av betydande karaktir.

6. SGI, Statens geotekniska institut, 2016-02-15
Inget att erinra

Kommentar: Noteras.
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OVRIGA MED VASENTLIGT INTRESSE

7. Gunnar Albinsson, fastighetsdgare Hedkarr 1:9, 2016-02-17

Undertecknad cdgare till Hedkdrr 1:9 har servitut pa rdtt att leda vatten over
Stamfastighelens dgor.

Detta sker i befintligt dike som grénser till fastigheten Herrestads Torsberg 2:4.

1 detta dike leds vatten fran husgrund och tomtmark.

Detta dike dar delvis rarvlagt.

Jag forutsctter att kommande utbyggnader ¢j skall forsamra Hedkdrr 1:9 s hus
och tomtdrdneringar.

Kommentar: Noteras. Inga inskrdnkningar i servitut tilthtrande Hedkérr 1:9 avses ske.
Dectaljplanens genomforande bedoms ¢j forsdmra Hedkérr 1:9 s hus och tomtdrineringar. Lventu-
ella flyttar av ledningar och rér sker i samrad med inblandande parter och bekostas av exploatér.
Inga {Griandringar avses ske séder om fastigheten Hedkérr 1:9.

8. Rune Svensson, fastighetsdgare Torp 1:26 -1:41, 2016-02-09
Inget att erinra

Kommentar: Noteras.

9. Trygve V. Botnen, Viaxus i Torp AB, 2016-02-22
Inget att ervinra

Kommentar: Noteras.

10. Rolf Linsten, Florfastigheter AB, 2016-02-09
Inget att erinra

Kommentar: Noteras.

SAMMANFATTNING

Det har under granskningen inte framkommit synpunkter som ger anledning till
ndgon visentlig fordndring av planforslaget. Mindre korrigeringar av planhand-
lingarna gors enligt kommentarer ovan.

Generellt
Planbeskrivningen och plankartan revideras utifrdn de kommentarer som har an-
getts i granskningsutlatandet.

Plankarta
gl redovisades i karta men ¢j i planbestimmelser, revideras sd den redovisas i i
bade karta och bestimmelser.

Planbeskrivning
Text revideras i enlighet med Vistvattens synpunkter.

Synpunkter fran sakdgare som inte beaktats:

Synpunkter fran sakégare som beror detaljplanen och som, helt eller delvis, inte
tillgodosetts, har i granskningsskedet inte inldmnats.
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Meddelande efter detaljplanens antagande (PBL kap 5, §§ 29- 30)
Meddelande skickas till ldnsstyrelsen och lantméterimyndigheten.

Priovning av detaljplan (PBL kap 11, § 10)

Lansstyrelsen kommer att f3 en begédran om provning efter att detaljplanen anta-
gits, enligt plan- och bygglagens mojlighet for lansstyrelsen att dverprova beslutet
att anta, #indra eller upphéva detaljplan.

SAMMANFATTNING OCH FORTSATT ARBETE
Samhillsbyggnad foreslar att Samhillsbyggnadsndgmnden godkénner gransknings-
utlatandet och att anta den granskade detaljplanen.

SAMHALLSBYGGNAD

L2y ? Are s S

Daniel Andersson
planarkitekt
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